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ABSTRACT 

The research background of this thesis discusses judges' considerations in 

civil cases on judging legal evidence in court. However, in practice, the sanctions 

outlined in the judge's decision are only imprisonment without paying attention to 

the material losses suffered by the victim, so that the current sanctions have not 

provided justice for the victim. 

The problem that arises and will be discussed in this thesis research is the 

judge's consideration of judging legal evidence in civil cases related to Article 5 

Paragraph (1) of Law No.48 of 2009 concerning Judicial Powers and the legal 

consequences resulting from judges' decisions in court which are detrimental to 

rights. plaintiff. 

The approach method used in this research is normative legal research, 

which is a study that primarily examines legal regulations, legal principles and 

legal theory / doctrine. This research was also conducted using a case approach 

(statue approach) and a conceptual approach (conceptual approach), which 

relates to judges' considerations in considering the evidentiary process. 

The judge's consideration must provide justice and must not be partial in 

giving his decision, besides that the judge must be neutral and impartial and there 

is no interference from outside parties. If not, justice in this country will not be 

created, and what the plaintiff is fighting for to get back what is his right is 

difficult to obtain. 

Keywords : Legal protection, mediation, employment. 
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RINGKASAN 

Latar belakang penelitian tesis ini membahas mengenai pertimbangan 

hakim dalam perkara perdata atas penilaian bukti hukum di pengadilan. Akan 

tetapi dalam praktiknya, sanksi yang dituangkan dalam amar putusan hakim 

hanyalah sanksi kurungan penjara saja tanpa memperhatikan kerugian materiil 

yang dialami korban, sehingga sanksi yang saat ini berlaku belum memberikan 

keadilan bagi korban. 

Permasalahan yang timbul dan akan dibahas dalam penelitian tesis ini 

adalah pertimbangan hakim menilai bukti hukum dalam perkara perdata terkait 

Pasal 5 Ayat (1) Undang – Undang No.48 Tahun 2009 Tentang Kekuasaan 

Kehakiman dan akibat hukum yang ditimbulkan terhadap putusan hakim di 

Pengadilan yang merugikan hak penggugat. 

Metode pendekatan yang digunakan dalam penelitian ini adalah penelitian 

hukum normatif, yaitu suatu penelitian yang terutama mengkaji peraturan hukum, 

asas-asas hukum maupun teori / doktrin hukum. Penelitian ini juga dilakukan 

dengan menggunakan pendekatan kasus ( case approach) perundang-undangan 

(statue approach) dan pendekatan konseptual (conseptual approach), yaitu 

berkaitan dengan pertimbangan hakim dalam mempertimbangkan proses 

pembuktian. 

 Pertimbangan hakim harus memberikan keadilan dan tidak boleh berat 

sebelah dalam memberikan putusannya, selain itu hakim haruslah bersifat netral 

dan tidak memihak dan tidak ada campur tangan dari pihak luar. Apabila tidak 

maka keadilan di negara ini tidak akan tercipta, dan apa yang diperjuangkan 

penggugat untuk mendapatkan kembali apa yang menjadi hak-haknya sulit untuk 

didapatkan. 

 

Kata Kunci : Pertimbangan Hakim, Pembuktian. 
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