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PENGAJUAN PENINJAUAN KEMBALI PASCA PUTUSAN 

MAHKAMAH KONSTITUSI No. 34/PUU-XI/2013 DALAM PERKARA 

PIDANA ANTASARI AZHAR 

 

 
ABSTRAK 

Sistem peradilan di Indonesia dalam pengajuan peninjauan kembali 

sudah diatur dengan jelas bahwa dibatasi hanya satu kali. Hal ini dapat 

ditemukan dalam Pasal 268 ayat (3) KUHAP, Pasal 24 ayat (2), Undang- 

undang Nomor 48 tahun 2009 tentang kekuasaan Kehakiman, dan Pasal 66 

ayat (1) Undang-undang Nomor 14 Tahun 1985 tentang Mahkamah Agung. 

Undang-undang tersebut mengatur upaya hukum peninjauan kembali yang 

hanya terbatas 1 (satu) kali saja. Pengaturan PK hanya satu kali adalah 

sebuah hukum yang lebih mengutamakan kepada asas kepastian hukum 

bukan mengedepankan prinsip keadilan. Dalam perkembangannya dan 

lahirnya Putusan Mahkamah Konstitusi No. 34/PUU-XI/2013 dalam kasus 

Antasari Azhar telah membuka peluang PK dapat diajukan berkali-kali 

selama ditemukan dan diajukannya novum meskipun telah dilakukan PK 

sebelumnya. Perspektif yang menjadi dasar dari putusan ini adalah keadilan. 

Dengan adanya pembatalan keberlakuan Pasal 268 ayat (3) KUHAP dengan 

substansi pembatasan upaya hukum peninjauan kembali, tidak dapat 

dianggap sebagai faktor penghalang kepastian hukum. Bahkan sebaliknya, 

putusan tersebut merupakan bentuk penyeimbang antara kepastian hukum 

dan keadilan sesuai dengan konstitusi. 

 
Kata kunci : Peninjauan kembali, Mahkamah Konstitusi, Keadilan, Kepastian 

hukum 
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RESUBMISSION FOR REVIEW ON POS-CONSTITUTIONAL COURT 

VERDICT NO. 34/PUU/XI/2013 IN THE CRIMMINAL CASE OF 

ANTASARI AZHAR 

 

 

 
Abstrack 

The judicial review in Indonesiais regulated with a one time limit. 

This can be found Pasal in Article 268 paragraph (3) of the Criminal 

Procedure Code, Article 24 paragraph (2), Law Number 48 of 2009 

concerning the power of Justice, and Article 66 paragraph (1) of Law 

Number 14 of 1985 concerning the Supreme Court . Third The law regulates 

legal remedies which are limited to 1 (one) time only. PK Onetime PK 

arrangements are legal formulations that emphasize the principleof legal 

certainty rather than promote the principle of justice. In its development with 

the birthof the Constitutional Court Decision No.34/ PUU-XI /2013 in the 

case of Antasari Azhar has opened a PK room can be done many times 

during found and proposed novum despite previous PKs. The perspective 

which forms the basis of this decision is justice. With the cancellation of the 

validity of Article 268 paragraph (3) of the Criminal Procedure Code with 

the substance limiting legal remedies, it can not be considered as a barrier to 

legal certainty. On the contrary, the decisionis a form of balance between 

legal certainty and justice in accordance with the constitution. 

 
Keywords: Review, Constitutional Court, Justice, Legal certainty 
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