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SURAT PERNYATAAN KEASLIAN

Saya yang bertanda tangan di bawah ini ;

Nama . MALAKH JOY BARAK SUCIPTO
NIM : 1322400010

Program : Magister lmu Hukum

Menyampaikan bahwa Disertasi yang saya buat dengan Judul:

PUTUSAN PENGADILAN INKRACHT YANG
DIKUALIFIKASIKAN SEBAGAI HASIL TINDAK PIDANA SUAP
DAN GRATIFIKAS

Adalah hasil karya sendiri dan bukan duplikasi dari karya orang lain.
Sepengetahuan saya, didalam naskah Disertasi ini tidak terdapat ilmiah yang pemnah
diajukan orang lain untuk memperoleh gelar akademik di suatu perguruan tinggi, dan
tidak terdapat karya atau pendapat yang pemah atau diterbitkan oleh orang lain,
kecuali yang secara tertulis dikutipan dalam naskah ini dan disebutkan dalam sumber
kutipan dan daftar pustaka.

Apabila temyata didalam naskah disertasi ini dapat dibuktikan terdapat unsur-
unsur Plagiasi, saya bersedia disertasi ini digugurkan dan gelar akademik yang saya
peroleh (Doctor) dibatalkan, serta diproses sesuai dengan perundang — undangan yang
berlaku. Demikian pemyataan ini saya buat dengan sebenamya tanpa ada paksaan dari

siapapun.
12, Joaay 202

Hormat Saya,

Surabaya, .

MALAKH JOY BARAK SUCIPTO
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Malakh Joy Barak Sucipto
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ABSTRAK

Konsep ncgara hukum yang dianut Indonesia menempatkan hukum sebagai
landasan tertinggi dalam penyelenggaraan negara, yang berfungsi membatasi
kekuasaan dan menjamin tegaknya prinsip keadilan, kepastian, serta kemanfaatan
hukum dalam sistem hukum Indonesia, putusan hakim yang telah berkekuatan hukum
tetap pada prinsipnya memiliki kekuatan mengikat dan dianggap benar sesuai asas res
judicata pro veritate habetur. Lahimya putusan pengadilan yang telah berkekuatan
hukum tetap pada dasarnya mengandung kekuatan mengikat, baik secara formil
maupun materiill. Namun, problem hukum muncul ketika putusan tersebut
terkualifikasikan yang merupakan hasil dari tindak pidana suap dan gratifikasi,
sehingga menimbulkan konflik antara asas kepastian hukum dengan prinsip keadilan
substantif. Penelitian ini bertujuan untuk menganalisis akibat hukum terhadap putusan
inkracht hasil tindak pidana suap dan gratifikasi, serta merumuskan konsep
pengaturan dan pengawasan hakim dalam konteks tersebut. Metode penelitian yang
digunakan adalah yuridis normatif dengan pendekatan perundang-undangan dan
konseptual. Bahan hukum primer berupa peraturan perundang-undangan terkait
kekuasaan kehakiman dan pemberantasan tindak pidana korupsi, sedangkan bahan
hukum sekunder berasal dari literatur, jurnal, dan penelitian terdahulu. Hasil
penelitian menunjukkan bahwa hukum positif Indonesia belum memberikan
mekanisme yang jelas mengenai pembatalan atau koreksi terhadap putusan inkracht
yang lahir dari praktik suap dan gratifikasi. Kondisi ini menimbulkan kekosongan
hukum (legal gap) yang berdampak pada integritas lembaga peradilan dan
kepercayaan publik. Oleh karena itu, diperlukan pembaruan kebijakan hukum pidana
yang secara eksplisit mengatur mekanisme pembatalan putusan hasil tindak pidana
suap dan gratifikasi, sekaligus memperkuat sistem pengawasan hakim untuk
menjamin independensi, integritas, dan akuntabilitas peradilan.

Kata Kunci : Gratifikasi, Kepastian, Keadilan, Putusan Inkracht, Suap.
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ABSTRACK

The concept of the rule of law adopted by Indonesia places law as the highest
foundation in state administration, which functions to limit power and guarantee the
upholding of the principles of justice, certainty, and the benefit of law. In the
Indonesian legal system, a judge's decision that has permanent legal force is in
principle binding and is considered correct according to the principle of res judicata
pro veritate habetur. The issuance of a court decision that has permanent legal force
basically contains binding force, both formally and materially. However, legal
problems arise when the decision is indicated to be the result of criminal acts of
bribery and gratification, thus giving rise to a conflict between the principle of legal
certainty and the principle of substantive justice. This study aims to analyze the legal
consequences of inkracht decisions resulting from criminal acts of bribery and
gratification, as well as to formulate a concept of regulation and supervision of judges
in this context. The research method used is normative juridical with a statutory and
conceptual approach. Primary legal materials are in the form of laws and regulations
related to judicial power and the eradication of criminal acts of corruption, while
secondary legal materials come from literature, journals, and previous research. The
research findings indicate that Indonesian positive law does not yet provide a clear
mechanism for the annulment or correction of final decisions arising from bribery and
gratification practices. This situation creates a legal gap that impacts the integrity of
the judiciary and public trust. Therefore, a reform of criminal law policy is needed
that explicitly regulates the mechanism for annulling decisions resulting from bribery
and gratification crimes, while simultaneously strengthening the judicial oversight
system to ensure judicial independence, integrity, and accountability.

Keywords: Gratification, Certainty, Justice, Final Decisions, Bribery.
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