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ABSTRAK

Penclitian ini bertujuan untuk menganalisis konflik hukum antara Undang-Undang
Nomor 40 Tahun 2007 tentang Perseroan Terbatas (UU PT) dan Undang-Undang
Nomor 37 Tahun 2004 tentang Kepailitan dan Penundaan Kewajiban Pembayaran
Utang (PKPU). Penelitian ini menjawab dua rumusan masalah utama: pertama,
bagaimana perbedaan ketentuan dalam UU PT dan UU Kepailitan mempengaruhi
prosedur likuidasi perusahaan yang mengalami kebangkrutan; kedua, bagaimana
penyelesaian konflik hukum antara UU PT dan UU Kepailitan dapat memberikan
perlindungan yang optimal bagi kreditur dan debitur dalam proses likuidasi
perusahaan Pendekatan yang digunakan dalam penelitian ini adalah normatif,
dengan menganalisis peraturan-peraturan yang relevan serta literatur hukum terkait.
Hasil penelitian menunjukkan bahwa terdapat perbedaan mendasar dalam ketentuan
mengenai likuidasi perusahaan. UU PT mengatur likuidasi sebagai proses yang
dilakukan oleh pemegang saham dan direksi, sementara UU Kepailitan memberikan
wewenang kepada pengadilan untuk mengatur proses kepailitan dan likuidasi.
Perbedaan ini dapat mempengaruhi kecepatan dan efisiensi proses likuidasi, serta
hak-hak kreditur dalam mendapatkan pembayaran utang.Penyelesaian konflik
hukum antara UU PT dan UU Kepailitan sangat penting untuk memberikan
perlindungan yang optimal bagi kreditur dan debitur. Harmonisasi antara kedua
undang-undang diperlukan agar proses likuidasi dapat berjalan dengan adil dan
transparan. Rekomendasi dari penelitian ini mencakup perlunya revisi terhadap
ketentuan yang saling bertentangan, serta peningkatan pemahaman dan kesadaran
hukum di kalangan pelaku usaha mengenai hak dan kewajiban mereka dalam situasi
kepailitan.Dengan demikian, penelitian ini diharapkan dapat memberikan kontribusi
dalam pengembangan hukum perusahaan di Indonesia, serta menciptakan
lingkungan usaha yang lebih kondusif dan berkeadilan bagi semua pihak yang
terlibat.

Kata Kunci :Hukum Perusahaan;Revisi Undang-Undang;Kesadaran
Hukum;Lingkungan Usaha;



ABSTRACT

This study aims to analyze the legal conflict between Law Number 40 of 2007
concerning Limited Liability Companies (PT Law) and Law Number 37 of 2004
concerning Bankruptcy and Postponement of Debt Payment Obligations (PKPU).
This study answers two main problem formulations: first, how the difference in
provisions in the PT Law and the Bankruptcy Law affects the liquidation procedures
of companies that have experienced bankruptcy; second, how to resolve legal
conflicts between the PT Law and the Bankruptcy Law can provide optimal
protection for creditors and debtors in the company liquidation process. The
approach used in this study is normative, by analyzing relevant regulations and
related legal literature. The results of the study show that there are fundamental
differences in the provisions regarding the liquidation of companies. The PT Law
regulates liquidation as a process carried out by shareholders and directors, while
the Bankruptcy Law gives the court the authority to regulate the bankruptcy and
liquidation process. This difference can affect the speed and efficiency of the
liquidation process, as well as the rights of creditors in obtaining debt payments.
The resolution of legal conflicts between the PT Law and the Bankrupicy Law is very
important to provide optimal protection for creditors and debtors. Harmonization
between the two laws is needed so that the liquidation process can run fairly and
transparently. The recommendations of this study include the need to revise
conflicting provisions, as well as increase legal understanding and awareness
among business actors regarding their rights and obligations in bankrupicy
situations. Thus, this research is expected to contribute to the development of
corporate law in Indonesia, as well as create a more conducive and fair business
environment for all parties involved.

Keywords: Corporate Law; Revision of the Law; Legal Awareness; Business
Environment;
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