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JI. Tinalan Timur Gg. 03 Barat No, 48, Tinalan, Kec. Pesantren

Kediri
Dengan Hormat,

Kami dari Program Studi Teknik Sipil Universitas 17 Agustus 1945 Surabaya, dengan

ini mengajukan permohonan kepada Bapak/Ibu untuk dapat kiranya menerima mahasiswa/i
kami berikut ini:

Nama : llmam Ardiansyah
NBI : 1432000078
Email : ilmamardiansyah2002@gmail.com

No. HP/WA Aktif  : 0857 8482 8148

Program Studi : Teknik Sipil / S1
Periode Pelaksanaan : Semester Gasal 2023/2024
Untuk melaksanakan Pengambilan Data Penelitian Skripsi di instansi/perusahaan  yang

Bapak/Ibu pimpin.

“Pelaksanaan Penelitian Skripsi mahasiswa/mahasiswi Program Studi Teknik Sipil
Universitas 17 Agustus 1945 Surabaya disesuaikan dengan jadwal yang ditentukan olch
instansi/perusahaan yang Bapak/Ibu pimpin.

Demikian p h ini kami sampaikan, atas perhatian dan kerja samanya kami
ucapkan terima kasih.
Mengetahui, Hormat Kami,
Ka. Prodi Teknik Sipil Koordinator Tugas Akhir

-~ -~
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LAMPIRAN 2 Surat Balasan Permohonan Izin Pengambilan Data

- T, CATRA SENA ENGINEERING

KONSULTAN TEKNIK DAN MANAJEMEN
1. Sriwljays No. 68 Kel. Jagalan Kota Kedirl, Telp. (0354) 690206 Kode Pos 64125

Kediri, 20 September 2023

Nomor : SB/4/UNTAG-SBY/CSE/IX/2023
Lampiran : 1 (satu) berkas
Perihal : inan P il

Kepada :
Universitas 17 Agustus 1945 Surabaya
Di

KEDIRI

Dengan Hormat,
Berdasarkan Surat Nomor : 258.2/K/TS/XI/2023 tanggal 04 September 2023, perihal Permohonan

Pengambilan Data Penelitian Skripsi. Perlu kami informasikan beberapa hal sbb
1. Pada prinsipnya kami tidak keberatan dan dapat menyetujui permohonan tersebut.
2. lzin pengambilan data di PT. Catra Sena Engineering.
3. Pengambilan data penelitian pada paket pekerjaan Peningkatan Ruas Jalan Banyakan -
Tiron Kab. Kedin.
Demikian surat ini, atas perhatiannya kami ucapkan terimakasih.

Kediri, 29 September 2023
PT. CATRA SENA ENGINEERING
bbb
i g

Direktur Utama
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LAMPIRAN 3 Lembar Bimbingan Tugas Akhir
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LAMPIRAN 4 Surat Rekomendasi Cetak Buku Tugas Akhir
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LAMPIRAN 5 Kuesioner

Halaman 1 dari 12 RAHASIA

KUISIONER PENELITIAN
METODE ANALYTICAL NIERARCHY PROCESS (AIP)

Judul Penelitian

“ Analisis Perbandingan Biaya Dan Waktu Rigid Pavement Antara Cast In Situ Dengan
Precast Menggunakan Metode Ahp Pada Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan -
Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur *

TUJUAN KUESINONER

Tujuan dari kuesioner ini adalah untuk menganalisis perbandingan biaya dan wakiu
antara 2 (dua) metode perkerasan kaku, vaitu antara metode Cast in Situ dengan Precast
Prestress Concrete Pavement (PPCP) dengan studi kasus Proyek Peningkatan Ruas Jalan

Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur.

KEGUNAAN KUESIONER

Data yang didapatkan dar kuesioner ini akan diolah dan digunakan sebagai data primer
untuk membandingkan biava dan waktu antara 2 (dua) metode perkerasan kaku, vaitu antara
metode Cast in Situ dengan Precast Prestress Conerete Pavement (PPCP) dengan studi kasus
Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur.

KERAHASIAAN INFORMAST
Seluruh informasi vang diberikan dalam kuesioner penelitian ini akan dirshasiakan dan
hanya dipakai keperlnan penelitian saja.

DATA PENELITI
Nama . Ilmam Ardiansyah
NBIL ;1432000078
No. Telp : 085784828148
Email : ilmamardiansyah2002(@ email.com

Apabila BapakTbu memiliki pertanyaan mengenai penelitian ini maka BapakTbu dapat
menghubungi data peneliti diatas. Terimakasih atas kesediaan Bapak/Ibu dalam mengisi
kuesioner ini. Semua informasi vang telah diberikan ini hanya akan digunakan untuk
kepentingan penelitian saja dan dijamin kerahasiaannya.

Hormat saya,

Ilmam Ardiansyah
1432000078

Universitas 17 Agustus 1945 Surabaya
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Halaman 2 dar 12 RAHASIA

DATA RESPONDEN

Nama Responden
Pendidikan Terakhir
3. Pengalaman Bekerja

[J<stahun  [] 3-5tahun  []5-10tahun [ >10 tahun

4. No., Telepon/HP
5. Nama Perusahaan/Instansi
6. Nama Proyek

I. UMUM

Kepada Responden vang terhormat,

Dengan ini saya mengharapkan kesediaan wakiu Anda untuk mengisi kuesionoer sesuai
dengan penilaian Anda. Pertanyaan vang ada di kuesioner ini bertujuan untuk melengkapi
pangolahan data penelitian dalam rangka penyusunan skripsi dengan judul :

“ Analisis Perbandingan Biaya Dan Wakiu Rigid Pavement Antara Cast In Situ Dengan
Precast Menggunakan Metode Ahp Pada Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan -
Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur *

Atas bantuan dan perhatiannya saya ucapkan Terima Kasih.

II. PETUNJUK PENGISIAN KUESIONER

Dalam pengisian kuesioner ini Bapak/Tbu/Saudara diharuskan menjawab pertanyaan
perbandingan dengan melingkari nilai tertentu sesuai dengan skala penilai yang ada.

1. Penilain terdapat elemen — elemen dinyatan secara numerik dengan skala 1 sampai 9
2. Angka-angka tersebut menunjukan suatu perbandingan dari dua elemen pernyataan
dengan skala kuantitatif’ 1 sampai dengan 9, untuk menilai perbandingan tingkat

intensitas kepentingan suatu elemen terhadap elemen vang lain dengan kriteria sebagai
berikut :

Universitas 17 Agustus 1945 Surabaya

110



Halaman 3 dari 12

RAHASIA

Intensitas Kepentingan Keterangan/D efinisi

Sama pentingnya

Sedikit lebih penting

Lebih penting

Sangat lebih penting

LR R O

Mutlak lebih penting

Suatu nilai tengah antara 2

2468 pertimbangan {(Ragu-ragu)

Keterangan :

Contoh :

Sama pentingnya (1) adalah kondisi dimana kedua kriteria tersebut memberikan
konstribusi yang sama penting terhadap tujuan.

Sedikit lebih penting (3) adalah kendisi dimana nampak nyata pentingnya kriteria
(A) tersebut dibandingkan dengan kriteria {B) tetapi tidak begitu meyakinkan.

Lebih penting (5) adalah kondisi dimana nampak jelas, nyata dan dalam beberapa
peristiwa menunjukan bahwa kriteria {A} terscbut lebih penting dari kriteria (B).
Sangat lebih penting (7) adalah kondisi dimana nampak jelas, nyata dan dalam
beberapa peristiwa tertentu menunjukkan bahwa kriteria {A) tersebut jauh lebih
penting dari kriteria (B).

Mutlak lebik penting (9) adalah Kondisi dimana nampak jelas, nyata dan nampak
terbukti secara menyakinkan dalam beberapa peristiwa menunjukkan bahwa kriteria
(A) tersebut sangat penting dalam tingkat kemufakatan paling tinggi.

Nilai Skala GENAP 2, 4, 6, 8 adalah suatu nilai tengah antara 2 pertimbangan
dan dapat dikatakan RAGU-RAGU pada pertimbangan nilai skala diatas.
Nilai dengan skala GANJIL dapat dikatakan PASTI.

Pertanyaan : Pada saat Anda tidur lebih penting menggunakan ” Bantal * atau ™ Guling ™ 7

Jika Anda menjawab © Sangat lebih penting” menggunakan Bantal, Maka skala penilaiannya
itu bisa dengan melingkari angka No 7 atau No 9.

Bautal

Kriteria Nilai
eria Nilai Guling

P Y
s s 7Y es]sa]ls2]al2[s3]4]s[s]7]8]59
s

Jadi, Anda sangat lebih penting tidur menggunakan * Bantal ” daripada * Guling ".

Namun, Jika Anda * Ragu ™ dalam menjawb bahwa Bantal Sangat lebih penting digunakan
untuk tidur apabila dibandingkan tidur menggunakan Guling. Maka Anda dapat melingkari
No 8 sebagai skala penilaian Anda.

Bantal

Kriteria Nilai Guling

P
sla] 7 JelsTalsTeoliTl2]3]alsTesl 7809
7

Universitas 17 Agustus 1945 Surabaya
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Halaman 4 dar1 12 RAHASIA

ANALISIS PERBANDINGAN BIAYA DAN WAKTU RIGID PAVEMENT
ANTARA CAST IN SITU DENGAN PRECASTMENGGUNAKAN
METODE AHP PADA PROYEK PENINGKATAN RUAS JALAN

BANYAKAN - TIRON, KABUPATEN KEDIRI, JAWA TIMUR

KUESIONER LEVEL 1

Ruas Banyakan — Tiron merupakan ¢alah satu ruag jalan di kabupaten kediri yang menjadi akses
jalan Bandar Udara Internasional Dhoho, Kediri. Dengan melihat keadaan tersebut tentunya intensitas
pengguna Jalan Ruas Banyakan — Tiron meningkat, maka pemerintah Kabupaten Kediri berambisi untuk
meningkatkan kualitas laik fungsi jalan.

Pertanyaan :

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten
Kediri, JTawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah
vang lebih penting?

Kriteria Kriteria Nilai Kriteria
Biaya 4 2 5L 2 4|15|6|7|8|29 Waktn
Biaya 4 2012 45|67 |8| 92| Lingkungan
Biaya 4 2 . 41567 8|9 Mangjemen

: Pihak Terkait
Biaya 4 2112 4|15|6|7 8|89 Prayak
Waktu 4 2|12 4|56 |7 |8]| 9| Lingkingan
Walktu 4 2RI 2 45|67 |8 9| Mangjemen
Waktu 4 21| a2 ‘"H H Elhiakas

Proyek
Lingkungan 4 2 | 2 41567 8|9 Mangjemen
. Pihak Terkait
Lingkungan 4 2 |y 2 41567 8|9 Proyek
Manajemen 4 2012 BN s B - W o | Fibok Terkait
Proyek
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Halaman 5 dar 12

KUESIONER LEVEL 2

RAHASIA

Ruas Banyakan — Tiron merupakan salah satu ruas jalan di kabupaten kediri yang menjadi akses

jalan Bandar Udara Internasional Dhoho, Kediri. Dengan melihat keadaan tersebut tentunya intensitas

pengguna Jalan Ruas Banyakan — Tiron meningkat, maka pemerintah Kabupaten Kediri berambisi untuk

meningkatkan kualitay laik fungsi jalan.

Pertanyaan :

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruag Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten
Kediri, Jawa Timur. Menurut Penilain Anda dari beberapa kriteria dan variabel dibawah ini
manakah yang lebih penting dengan perbandingan tiap variabel dari masing-masing 3 (Lima)

kriteria dan wvariabel antara Metode Cast in Situ (Konvensional) dengan Metode Precast
Prestress Concrete Pavement (PPCP) untuk memecahkan masalah vang terjadi dengan cara

atau metode yang lebih efizien dan efelqif ?

1. Kriteria Biaya dan Waktu

Krlt?r]a Kriteria Nilai Kriteria

A. Biava B. Waktu
s 7 o B1. Memilih kontraktor
t:zu;;i d;r?i:::n 2112 berdasarkan penawaran
sebelumnya fromeat
A2. Kesulitan arus kas
dan finansial yang 2112 > Kelﬂmanganya
dikzdapi kontrekior Joretiaiyatigkombett
A3. Jumlah mesin
berbiaya tinggi (baik B3. Keterlambatan
pengadaan, operasional 2]11]2 pengiriman material dan
dan perawatan) selama peralatan
digunakan di proyek
Ad. Estimasi bi .
dengatsl ;:f;;;;ﬁg 3112 B4, Pendeknya periode

kontrak

salah
AS5. Perubahan Desain 3112 B5. Pengambilan
Proyek keputusan yang lamban
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Halaman 6 dar1 12

2. Kriteria Biaya dan Lingkungan

RAHASI

Kriteria . . Kriteria
Kriteria Nilai
A, Biava C. Lingk
Al Perubahan harga
material di pasaran Al C1. Kondisi lahan yang
maupur dari masa tidak dapat diperkirakan
sebelumimya
C2. Tindakan tidak jujur
A2 Kesulitan arus kas atau diluar kewajaran
dan finansial yang 211]2 profesional oleh
dihadapi kontraktor personel proyek
(Praktik Kecurangan}
A3 Jumlah mesin
berbiaya tinggl (baik C3. Peningkatan biaya
pengadaan, operasional 211]2 karena hambatan
dan perawatan) selama lmpkungan
digunakan di proyek
C4. Efektifitas
A4 Estmas: biaya pz;‘;ﬁkzia&znm:a)s;:n
dengan metode yang 2 2 Eebumhan . u‘i‘z bJ:: s
Sl proyek (Kebutuhan
Pasar)
A5 Perubahan Desain D S
2112 selams proyek
Provek  a
(Kebisingan, polusi)
3. Kriteria Biaya dan Kriteria Manajemen
Kriteria Krite ria Nilai Kriteria
A. Biaya . Manajemen
Al Perubzhan harga
material di pasaran D1. Sistern keamanan
2 [ 2 -
maupu dari masa kerja di proyek
sebelummya
A2 Kesulitan arus kas D2 Manajer Proyek
dan finansial yang 2112 1idék Kompeten
dihadapi kontraktor
A3 Jumlzh mesin
berbiaya tinggi {baik D3. Manajetnen proyek
pengadaan, operasional 2112 atau pengendalian yang
dan perawatan) selama buruk
digunakan di proyek
4. Keterlambatan
A4 Estunast biaya .
dengan metode yang 21112 perciapandan
<alah persetujuan gambar
kerja
AS5_Perubahan Desain s |l D5. Rendahmya kualitas
Provek material
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Halaman 7 dar1 12

4. Kriteria Biaya dan Kriteria Pihak Terkait Proyek

RAHASI

Kriteria Kriteria
= Kriteria Nilai E. Pihak Terkait
A. Biaya
Provek
Al Perubzhan harpga
material di pasaran E1.Kortraktor kurang
2| Gl [ 9
maupu dari masa berpengalaman
sebe lumnya
A2 Kesulitan arus kas
dan finansial yang 2|18l 2 9 EZD' I;Z;irangnya peketja
dihadap: kontraktor ey
A2 .Tumlah fmesin E3. Material pabrikan
berbiavya tinggi (batk
yang tidak sesual mutu
pengadaan, operasional 2| [ 2 9
{dapat berupa ukuran,
dan perawatan) selama
muty, bentuk d11}
dipunakan di proyek
A4 Estimmasi biaya B Derbietlam metode
dengan metode yang 2112 9 \aksanaan provek
salah L prey
E5. Hubungan tidak
;i L:iruhahan Dt 2011 2 9 |baik antara klien dan
¥ kontraktor
5. Kriteria Waktu dan Kriteria Lingkungan
Erilerial Kriteria Nilai L
B. Waktu C. Lingkungan
B1. Memilih kontraktor 1. Kondisi laha
berdasarkan perawaran 2 (| =2 9 " dék ;: ;tmdiﬂ er;clifslrclagn
terendah PEEED
C2. Tindakan tidak jujur|
H—— atau diluar kewajaran
eker Z ainganya cten 2|2 9 |profesional oleh
PEXELE yang personel proyek
{Praktik Kecurangan)
B3 Keterlambatan C3. Peningkatan biaya
pengiriman material dan || 4 |2 9 |karena hambatan
peralatas lingkungan
C4. Efektifitas
pertemuan antara sist
B4. Pendeknya periode 5112 9 pasokan (Supply) dan
kontrak kebutuhan sumber dava
proyek (Kebutuhan
Pasar)
B5. Pengambilan €5, Dampak pekerjaan
el A || 9 |selama proyek
keputusan vang lamban .
(Kebisingan, polusi)

115

Universitus 17 Agustus 1945 Surabaya




Halaman 8 dar 12

6. Kriteria Waktu dan Kriteria Manajemen

RAHASI

Faite i Kiiteria Nilai Rriterta
B. Wakiu D. Manajemen
B1. Memrilih kontraktor 1. Sicdam keamanan
berdasarkan penawaran 2112 s e
terendah 12 ¢ proy
B2. Kekuranganya 5112 2. Manajer Proyek
peketja yang kompeten iidak kompeten
B3 Keterlambatan D3_Manajemen proyek
pengiriman material dan 211 |2 atau pengendalian yang
peralatan buruk
4. Keterlambatan
B4. Pendeknya periode persiapan dan
2112
kontrak persetujuan gambar
kerja
BS5. Pengambilan 5. Rendalmya kualitas
2. 2 :
keputusan vang lamban material

7. Kriteria Waktu dan Kriteria Pihak Terkait Proyek

Kriteria Kriteria
B Wakta Kriteria Nilai E. Pihak Terkait
) Proyek
B1. Memilih kontraktor 1. Kontrakior kurang
berdasarkan penawaran 2112 te )
terendah TRERERARER
B2. Kekurangaya E2. Kurangnya pekerja
211]z2
peker|a yang kompeten proyek
B3. Keterlambatan . M.aterlal pebrikan
yang tidak sesuai mutu
pengiriman material dan 2112
peralatan (dapat berupa vkuraz,
rrutu, bentuk d11)
B4. Pendekiya periode 2l o = E4. Perbedaan metode
kontrak pelaksanaan proyek
. E5. Hubungan tidak
S 2 (K = taik zntara klien dan
v yae kontraktor
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Halaman 9 dar1 12

8. Kriteria Lingkungan dan Kriteria Manajemen

RAHASI

Kriteria

C. Lingkungan

Kiriteria Nilai

Kriteria

D. Manajemen

C1. Kondisi lahan yang

Da. 3istern keamanan

tidak dapat diperkirakan| * | 2 [ 2 kerja di proyek
C2. Tindakan tidak jujur
atau C]l.lllﬂl' kewajaran D2, Manajer Proyek
profesional oleh 3121112314 9.

tidak kompeten
personel proyek
{Praktik Kecurangan)
C3. Peningkatan biaya D3 Manajemen proyek
karena hambatan 3121112314 9 |atau pengendalian yang
lingkungan buruk

C4. Efektifitas
pertamuan antara $isi

D¢ Keterlambatan

pasokan (Supply ) dan alal1lz2lala o [Persizpan dan
kebutuhan sumber daya persetujuan gambar
proyek (Kebuthan kerja
Pazar)
C3- Datopak peleatjadr, Ds. Rendahiyz kualitzs
selama proyek 3121112314 9
material
{Kebisingan, polusi)
9. Kriteria Lingkungan dan Kriteria Pihak Terkait Proyek
Kriteria Kriteria
A Kriteria Nilai E. Pihak Terkait
C. Lingkungan Proyek
C1. Kondis: lahan yang alalilz]ala 9 El. Kontraktor kurang
tidak dapat diperkirakan| berpengalaman
C2. Tindakan tidak jujur
atau diluar kewajaran
profesional oleh 31211234 9 E2. Xurangeya pekerja
provek
personel proyek
(Praktik Kecurangan)
C3. Peningkatan biaya E3: l\rlI.a;:;ml pabnkﬂ:l
kerens harobatan 3lalalz]3|4 g JErEReERRRRl LI
- {dapat berupa ukuran,
s irutu, bentuk d1f)
C4. Efektifitas
pertemuan antara s1s1
pasokan {Supply) dan E4. Perbedaan metode
312111234 9
kebutuhan sumber daya pelaksanaan proyek
provek (Kebuhihan
Pasar)
C5. Dampak pekerjaan E5. Hubungan tidak
selama proyek 312111234 9 [batk artara klien dan
(Kebisingan, polusi) kontrakior
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Halaman 10 dari 12

10. Kriteria Manzjemen dan Kriteria Pihak Terkait Proyek

RAHASI

Kriteria Kriteria
. Kriteria Nilai E. Pihak Terkait
D. Manajemen Proyek
D6 Sistem keamanan = | 5 E1. Kontraktor kurang
kerja di provek berpengalamarn
D2. Manajer Proyek Al x|k g E2. Kurangnya pekerja
tidak kompeten proyek
E3. Materizl pabrikan
D2 Mammicen proyek yang tidak sesual mutu
atau pengendalian yang 21112 9 I
b rruty, bentuk d1l)
D4. Keterlambatan
persiapan dan 5112 o E4. Perbedaan metode
persetujuan gambar pelaksanzzn provek
kerja
E5. Hubungan tidak
L0 R.endahnya bl 21112 9 |baikantara klien dan
material ——
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Halaman 11 dari 12

KUESIONER LEVEL 3

Ruas Banyakan — Tiron merupakan salah satu ruas jalan di kabupaten kediri yang menjadi akses

jalan Bandar Udara Internasional Dhoho, Kediri. Dengan melihat keadaan tersebut tentunya intensitas

pengguna Jalan Ruas Banyakan — Tiron meningkat, maka pemerintah Kabupaten Kediri berambisi untuk
meningkatkan kualitay laik fungsi jalan.

Pertanyaan :

Menurut Anda, dari beberapa kriteria dan variabel dibawah ini vang lebih efisien dan efektif
menggunakan metode perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan —

Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ?

GOAL Menentukan Perkerasan Kaku yang lebih Efisien
CRITERIA A, Biaya B, Waktu €. Lingkungan . Manajemen E. Pihak Terkait Proyek
A1, Perubahan
harga material di  |B1. MMemilib kontraktor |C1. K..ondlm laban |D6. Sistern _ |EL Rortraktor kurans
pasaran maupue  |berdasarken penawaran |yang tidak dapat  |kearmanan kerja di [ - ;
dari masa terendah diperkirakan proyek Srpengrlaman
sebelummmya
C2. Tindakan
A7 Kesulitan arus Udak it atan
kes dan finansial |B2. Keluran, dilmeslemnjaren |10 Mtey
- gonre profesional oleb  |Provek tidak 7. Kuranenya pekerja provek
vang dihadapi pekeria yang kormpeten
personel proyek  |korapeten
Lkontraktor
(Praktik
Elecurangan)
A3, Jurolab mesin
berbiaya tinggi
(baik pengadaan, |B3. Keterlarmbatan E‘Ba Pe;;neg::(an Ii%yl:{ka:‘a::mm E3. Material pabrikan yang tidak
. operasional dan  |pengiriman material das b = s2suai rmotu (Sapat b erupa uluran,
Variahel bart pengendalian yang
peravwatan} peralatan Meanth o rmtu, bentuk i1}
selama digunalan i
di proyek
C4. Efektifitas
pertemuan antara [,
A4 Est: i k Eeterlambat
B B4. Pendeknya periode sEhe e i e E4. Perbedaan metode pelaksanaan
biaya dengan Lortk (Supply) dan persiapan dan iovald
metods yang salah Lebutuban sumber |persatujuan H
dava proyek gambar kerja
(Kebutuhan Pasar}
C5. Dampak
pekerjaan selama
AS. Perubahan B5. Pengarrbilan 5. Rendabnya ES5. Hubungan tidak baik antara
Desain Proyek  |keputusan yang lamban  |Fo2°5 kualitas material  |klien dan kontraktor
(Kebisingan,
polusi}
ALTERNATIVE Konvensional (Cas? in Situ) atauPracetak (Pracast Prestyass Concrate Pavameant )
Linghkari Penilai Anda pada tiap baris dibawah ini.
Alternatil Alternatif
e o 5 FPrecast Presiress
Cast in Sifu Kriteria Nilai
. Concrete Povement
(Eonvensionai}
(PPCP)
Biaya o187 |6 54321 J2[3]4]5]6]7][8]9% Biaya
Waktu o876 543212345 ])86[7]8]°% Waktu
Lingkungan 9|87 |6 |s|4|3]2f[1]2]3]4fs5[s]7]8]8% Linglungan
Manajemen 98|76 | 5[4]3)2]12|3]4|5([6[7]8]69 Manajemen
Pihak TerkaitProyek |9 |8 | 7|6 | 5[4 |3 )2 1)2]3])4]|5[6]|7]8]|9| PihakTerkaitProyek
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LAMPIRAN 6 Dokumentasi Pengisian Kuesioner
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LAMPIRAN 7 Tutorial Software SPSS

1) Tabulasi Data

Tabulasi data ini dilakukan dengan menggunakan bantuan Microsoft Excel dengan

den yang telah didapat. Berikut

isian respon

lai dari hasil peng

Data

1—ni

i

menginput nila
contoh Tabulas

nsyah

fimam Ar

Foxit POF

Help

Formi

Page Layout

A
v O
Sort& Find& | Add-ins
Filter~ Select >

El = AutoSum ~.
i~
& Clear~

Z

‘ AL
Conditional Formatas Cell | Insert
Formatting ¥ Table ~ 3 >

&
=
R
>
“

General

Merge & Center ~

Fre oo
BT

Styes

5l

Number

1

1 [2]3]af[s[67]s8[ofJrwo|ufr2]i3[1a]15[16] 17181902021 222324252627 28] 20[30]31[32]33]34

Waktu

Kriteria Utama

~MEEEN Nama Responden

ccessiby:investigate

Input Data

2)

Data kuesioner yang telah diinput ke Microsoft Excel selanjutnya diinputkan ke

i totalnya.

i nya sampa

lai

i

dengan mencopy n

9

dalam software IBM SPSS

[ L) & i [a] | Zoesm= gy O

Conditional Formatas Cell
Formatting > Table ™ Styles

$v% 2 %A

General

2 Wiap Text
[55] Merge & Center +

B=(»-
=E===

BIU- « OvA-

06 T e 00 T

R L P PP

N e e

e

o 00 0 B o

Nt son T meroneonnenon

e

e e e T

A S S

0o e o e o o)

L = e

s ar s neneneonmnr o

N e e S

S e e

L S

B S A TN

o i T e o o e e e o)

e e T

I e NS e

Vanajemen

Waktu

Kiiteria Utama

REZEN Noma Responden

Average: 1048369977 Count 1319 Sum: 13828

e+ %

B =

i

ccessibilty: investigate

Kemudian paste kan atau tempel ke dalam sofiware IBM SPSS.
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1 2 pengolahan 5PSS sav [Dataset1] - 18M SPSS Statistics Data Editor - o X

Ble Edt Vew Data Iansorm Analyze Guaphs Unities Extensions Window Help

HEEDexFLITHAEBE JQEQ

24 - X08 Visible: 66 of 66 Variables
BN SN2 &N BN HN5 H6 AT BXB SN0 BX0 X1 HXZ SX SXM SX5 @6 ST &
1 400 7.00 5.00 9.00 5.00 5.00 4.00 800 200 300 300 200 7.00 200 7.00 =
2 7.00 800 300 700 700 400 100 100 700 600 400 400 00 500 400 200 400
3 4.00 1.00 200 5.00 4.00 3.00 4.00 8.00 200 3.00 5.00 6.00 5.00 6.00 6.00 5.00 6.00
4 1.00 6.00. 3.00 200 1.00 5.00 200 5.00 3.00 3.00 6.00 8.00 6.00 5.00 8.00. 1.00 8.00
5 4.00 3.00 200 6.00 3.00 3.00 3.00 300 5.00 7.00 7.00 4.00 7.00 3.00 4.00 5.00 4.00
G 300 700 200 700 400 100 200 200 200 800 0 600 300 600 600 700 600
72 7.00 7.00 3.00 3.00 7.00 3.00 8.00 3.00 5.00 8.00 6.00 8.00 6.00 3.00 8.00 200 8.00
8 700 700 200 400 200 200 ) 200 700 600 7.00 7.00 700 500 700 100 700
9 900 300 300 100 100 300 300 200 200 200 900 00 200 700 100 500 200
10 5.00 3.00 200 6.00 3.00 4.00 5.00 5.00 400 300 5.00 6.00 5.00 6.00 6.00 8.00 6.00
1 300 700 200 400 700 500 400 <00 600 800 700 800 700 800 800 200 800
12 1.00 300 1.00 3.00 9.00 3.00 4.00 5.00 5.00 3.00 7.00 6.00 7.00 3.00 6.00 8.00 6.00
13 1.00 3.00 200 400 200 200 4.00 5.00 6.00 300 5.00 300 5.00 300 3.00 7.00 3.00
1 200 500 300 300 200 300 200 300 200 300 300 400 300 200 400 600 400
15 3.00 300 3.00 400 200 8.00 5.00 7.00 3.00 3.00 7.00 800 7.00 7.00 8.00 400 8.00
1 300 200 400 300 700 200 200 <00 500 300 7.00 800 700 500 800 400 800
[ 300 200 200 400 500 200 600 <00 500 300 900 7.00 200 800 700 700 700
18 200 3.00. 7.00 5.00 200 5.00 4.00 3.00 3.00 400 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 8.00 5.00
19 3.00 200 200 6.00 5.00 5.00 3.00 5.00 6.00 200 3.00 4.00 3.00 4.00 4.00 4.00 400
20 1.00 9.00 7.00 6.00 9.00 4.00 4.00 7.00 8.00 200 6.00 3.00 6.00 8.00 3.00 6.00 3.00
21
2

3) Uji Validitas

Setelah penginputan data selesai, maka dilakukan analisis validitas dengan IBM
SPSS dengan meng klik menu Analyze yang berada pada menu bar. Kemudian
pilih Correlation, lalu klik Bivariate.

R Baru fxsav [DataSet2] - 18M SPSS Statistcs Data Editor - o x
Fle Edt View Data Tansform Analyze Graphs Uiiities Extensions Window Help
0 Poyer Analysis > Eme= LY E Q
e 0 e = e )
Reports >
Visible: 29 of 29 Variables
Desciptive Statistics >
& x01 & X02 Bayesian Statistics , bXos &xo1 & X08 &x09 &x10 &x11 Hxi2 Hx13 x4 & x5 HX16 X7 &
1 300 7.00 300 300 3 7 7 3 7.00 4 7.00 2
2 100 a0 T > a0 400 400 400 400 800 400 400 400 400 400 400
3 400 5.00 Compare Means > 6.00 5.00 500 5.00 600 5.00 500 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00
4 200 600 General Linear Model T 600 600 600 800 7.00 600 8.00 800 8.00 800 800
5 300 700 Generalized Linear Models T 7.00 7.00 7.00 400 200 500 400 4.00 400 400 400
6 300 300 Mixed Models > 600 300 300 300 6.00 600 300 600 600 600 6.00 600
7 800 600 Conelate > @ pvarate. 600 600 800 800 600 800 800 800 800 800
8 6.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00
Regression > EPagial
9 300 s ) ~ 9.00 900 400 600 9.00 400 400 400 400 400
10 500 500 R, [ Distances 500 500 600 600 500 600 600 600 600 600
1 400 o0[ | Meursl Netiwoks > EH Canonical Correlation 7.0 7.00 800 500 700 8.00 800 800 800 800
12 400 700 Classiy > ew rw 7.00 700 6.00 7.00 7.00 600 600 600 6.00 600
3 400 500  Dimension Reduction > 300 500 500 500 300 600 500 300 300 300 300 300
" 300 300 Scale > 400 3.00 300 3.00 400 500 300 400 400 4.00 400 400
5 500 700 ponparametiic Tests > 800 7.00 7.00 7.00 800 800 7.00 8.00 800 800 800 800
1% 300 7.00 800 7.00 7.00 7.00 800 500 7.00 8.00 800 800 800 800
Forecasting >
17 600 L , 10 9,00 9.00 900 7.00 800 9.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00
18 4.00 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 5.00 500 500
19 300 300 Multiple Response YY) 300 300 300 400 400 300 400 400 400 400 400
2 400 600 [ Missing Valus Analysis. 300 6.00 6.00 6.00 300 3.00 6.00 3.00 300 3.00 300 3.00
21 Mutiple Imputation >
= Complex Samples >
& Simulation
pat Quality Control >
o Spatial and Temporal Modeling... >
Direct Marketing > s
< >
Data View Variable View
Bic JBMLSRSS Siatictice D ) Loicodaul

Kemudian, pilih semua variabel hingga total atau dengan meng-klik CTRL + A,
lalu dipindah ke sebelah kanan.
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-]

Ele Edt View Data Irnsorm Analyze Graphs Utiities Extensions Window Help
- ] I = (A
ERexFLIE A BE QA

Visible: 29 of 29 Variable:

& x01 & x02 &x03 x4 X058 & X06 &xo1 & X08 & X09 &x10 &xi1 &xi2 &x13 &xi &Xx15 &X16 &x17 &
1 500 300 700 300 7.00 700 300 300 300 700 700 300 700 7.00 7.00 700 7.00
2 1.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 8.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
3 400 500 600 500] 1 @ sivaiote Conslaions % 600 600 600 600 600
4 200 600 800 600 800 800 800 800 8.00
5 300 7.00 4.00 7.00 - Vaniables: m 4.00 4.00 400 4.00 4.00
6 300 300 600 300 600 600 600 600 600
7 800 600 800 600 800 800 800 800 800
8 6.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00
9 300 900 400 9.00 400 400 400 400 400
1 500 500 600 500 600 600 600 600 600
1" 400 7.00 8.00 7.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00
2 400 700 600 7.00 600 600 600 6.00 6.00
3 400 500 300 500 Eoonicin Codicarts 300 300 300 300 300
14 300 3.00 4.00 3.00 c 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
15 500 7.00 800 7.00 Pearson [1iendsifs taw b ] Spaman 800 800 800 800 8.00
1 300 7.0 800 700 Test of Significance 800 800 800 800 800
1 600 9.00 7.00 9.00 © Ino-ailed O Onetaled 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00
1 400 500 500 500 500 500 500 500 500

19 300 300 400 3.00 [ Etag significant correlations (] Show only the lower triangle {7 400 400 400 400 400

4.00 6.00 3.00 6.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00
SR JESE [ Reset | [Cancel| [ Help L
T T

< >

Setelah itu, ceklis Pearson pada Correlation Coefficients dan ceklis Two-Tailed

pada Test of Significance kemudian klik OK.

-]

File Edit View Data TIransform Analyze Graphs Utilities Extensions Window Help
& 0 1k A BE QA
L exBLIE A BRE SO
Visible: 29 of 29 Variable:
& X01 &x02 &X03 & X04 & X08 & X06 & X7 & X08 &x09 &x10 &x1 &x12 &1 &Xx15 & X16 &x17 &

1 500 300 7.00 300 7.00 7.00 3.00 300 3.00 7.00 7.00 300 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00
2 1.00 400 400 400 400 400 400 400 400 400 8.00 400 400 400 400 400 400
3 400 500 600 500 | & aiarite Corelations % 6.00 6.00 6.00 600 6.00
4 200 6.00 8.00 6.00 800 800 800 800 8.00
5 3.00 7.00 4.00 7.00 Variables: 400 400 400 400 4.00
6 3.00 3.00 6.00 3.00 & x01 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00
7 800 6.00 8.00 6.00 & X2 800 800 8.00 8.00 8.00
8 600 7.00 7.00 7.00 @ xua 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00
9 3.00 9.00 4.00 9.00 E] gx 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00
10 500 500 600 500 o 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00
11 400 7.00 8.00 7.00 07 800 800 800 800 800
1 4 v

2 00 7.00 6.00 7.00 208 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00
13 400 500 300 500 Consiaion Cotierts 300 300 300 300 300
" 3.00 3.00 400 3.00 D Pearson [ Kendalts s 5 4.00 4.00 400 400 400

v n X m:

15 500 700 8.00 7.00 booksiol Lo oA ot 800 8.00 800 800 800
16 3.00 7.00 8.00 7.00 Test of Significance 8.00 800 8.00 800 800
17 6.00 9.00 7.00 9.00 ©Twodailed O Onedailed 7.00 7.00 7.00 7.00 7.00
18 4.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00
19 3.00 3.00 4.00 3.00 lag significant correlations [] Show only the lower triangle [ 4.00 400 4.00 400 4.00

2/&‘1 400 600 300 600 - Boste | [B Cancel] [ Fp | 3.00 300 3.00 300 300
T T T

< >

Data View Variable View

18 SD 2 ) Msicoda.Oll

Setelah semua tahapan uji validitas dilakukan maka akan menghasilkan tabel dengan
tampilan jendela baru, seperti gambar dibawah ini.
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18 *Output1 [Document1] - 1BM SPSS Statistics Viewer - a8 x
Eile Edt View Data Transform Inset Format Analyze Graphs Utiities Extensions Window Help

BHER M ey KRELT =2 HEQ

&+ & ouput CORRELATIONS =
Log /VARIABLES=X01 X02 X03 X04 X0S X0& X07 X08 X0% X10 X11 X12 X13 X14 XIS X1€ X17 X18 X19 X20 X21
&8 corelations X22 X23 X24 X25 X2€ X27 %22 Total
@ Tie /FRINTTHOTALL 10STG FULL
& Notes /MISSING=PAIRWISE.
+L[3 Active Dataset
(@ Correlations
* Correlations
{Dataset2] C:\Users\ilmam\OneDrive\Dokumen\00. Bismillah Tugas Akhir\02. Progress TA\00. BASmillan\00. Progres BAB 4 dan S\Output SESS\Baru fix.sav
Correlations
I x01 Pearson Correlation 1 212 433 2712 433 433 272 272 272 433 342 31 433 433 433 433
N 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
X02  Pearson Corelation 2 1 280 1000 280 2800 1000 100"  1.000" 280 124 o71” 280 280 200 280
Sig. (2-tailed) 246 232 000 232 232 000 000 000 232 602 <001 232 232 232 232
N 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
X03 Pearson Correlation 433 280 1 280 1.000" 1.000" 280 280 280 1.000" 516" 340 1.000" 1.000" 1.000" 1.000" 1.0
Sig. (2-tailed) 056 232 232 000 000 232 232 232 000 020 143 000 000 000 000
N 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
X04 Pearson Correlation 272 1.000" 280 1 280 280 1.000" 1.000" 1.000” 280 124 o™ 280 280 280 280
Sig. (2-tailed) 246 000 232 232 232 000 000 000 232 602 <001 232 232 232 232
N 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
X05 Pearson Correlation 433 280 1.000" 280 1 1.000" 280 280 280 1.000" 516" 1.000" 1.000" 1.000” 1.000" 10
Sig. (2-tailed) 056 232 000 232 000 232 232 232 000 020 000 000 000 000
N 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
X08 Pearson Correlation 433 280 1.000" 280 1.000" 1 280 280 280 1.000" 516" 1.000” 1.000” 1.000" 1.000" 10
Sig. (2-talled) 056 232 000 232 000 232 232 000 020 000 000 000 000
N 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
X07  Pearson Conslation 2712 1.000" 280 1.000" 280 280 1 10007 280 124 280 280 280 280 |
< >
IBM SPSS Statistics Processor is ready Unicode:ON
48 X9 x50 51 X52 X3 X4 455 X56 «s7 58 59 X60 X61 %62 463 x64 45 TOTAL
046 -088 139 195 036 -244 -050 139 036 176 -046 176 129 318 -162 017 -314 sl 162
847 m 558 425 880 209 834 558 880 458 847 458 567 172 494 943 177
20 20 20 19 20 20 20 20 20 20 20 2 20 20 20 20 20 20 20
457 -190 -.040 -.285 066 -520 -542° -040 066 -240 457 -240 o1 074 194 -033 307 022 -133
043 23 866 237 782 019 o014 866 782 307 043 307 964 757 413 892 188 927 575
20 20 20 19 20 20 20 20 20 20 2 20 20 20 20 20 20 20 20
127 -423 023 062 -213 447 -.001 023 -213 072 127 072 -342 -143 142 -217 175 -256 -076
593 063 922 800 368 048 997 922 368 762 593 762 140 548 550 237 462 275 749
20 20 20 19 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
-253 123 004 -.450 -487" -487" -390 004 -487" -427 -253 -427 -312 087 -.206 -214 -.082 167 -485"
283 605 987 053 029 029 089 987 029 060 283 060 180 714 384 364 732 481 030
20 20 20 19 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
547 175 -181 -020 199 023 478 -181 199 006 -547 -008 142 221 194 179 -019 081 108
013 461 445 936 399 923 033 445 399 980 013 980 550 335 a3 450 936 736 651

Kemudian, angka yang digunakan dalam uji validitas ini yaitu dengan melihat baris
pada tabel Pearson Correlation dan pada kolom Total seperti pada gambar di atas.
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4) Uji Reliabilitas
Kemudian, pada tahapan ini yaitu tahapan melakukan analisis pengujian data
menggunakan sofiware IBM SPSS untuk mengetahui nilai Cronbach’s Alpha
atau hasil uji Reliabilitas. Dengan meng klik menu Analyze yang berada pada
menu bar atas, kemudian pilih scale, lalu pilih Realibility Analyze.

{8 *Output1 [Document1] - 1BM SPSS Statistics Viewer

Ele Edt View Data Insorm Inset Fomat Analyze Graphs \tiities Extensions Window Help
=1 D, -
HEe@ A M v w ok >
——————————  Repots
& & output o
BLoo Descriptive Statistics >
& Cé'f;'w"s Bayesian Statistics >
e
@ Notes Tables >
L3 Actve Dataset Compare Means >
(8 Correlations
General Linear Model >
Generalized Linear Models >
S\Output SESS\BATu £83  pixed Models s
Conelate >
Regression >
X1t x12 Loginear 5 L% x18 19 x20 1 3 x4 25 26 27 2 Toa
2 3t 433 272 433 212 43 249 433 116 433 2 2 708 494
Neural Networks >
140 181 056 28 056 26 056 200 056 625 056 26 w5 <001 027
Classity >
20 20 20 20 20 20 20 ) 20 20 20 20 20 20 20
124 97" Diaierizicn Rasictioh > 200 1.000" 280 1.000" 260 899" 260 79’ 260 1000"  1.000" 192 738"
3 &2 <00t S > [ Reliaiity Analysis. 2 <om 2 o1 22 ow o0 418 <00
20 20 Nonparametric Tests > [ Weighted Kappa 0 20 20 20 20 20 20 2 20
516 30 Forecasting > B Mutidimensional Unfolding (PREFSCAL) . | a7 1000 33 1000 280 200 816 849
I > 7 L <
020 143 Sunival BB Mukicimnsional Scaling (BROXSCAL) 0 06 000 086 000 232 23, 001 001
20 Bl Mutiple Response » 0 2 2 20 20 20 2 2 20
2 = Muttidimensional Scaling (ALSCAL) - 5 - = = = =
124 om 2 Missing Value Analysis o 899 280 479 260 1000°  1.000 192 738
602 <001 Vol imputation , 00 232 000 232 <00t 232 033 232 000 000 48 <ot
20 20 . s ) 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
516" uo i 1000 20 1000 w0 1000 a7 100" 33 100" 260 w0 w6 e
020 140, || B Shimiatit 000 232 000 232 000 067 000 086 000 2 222 <001 <00t
20 20 Quality Control > 20 2 20 20 2 20 20 20 20 20 20 20 20
516" 340 Spatial and Temporal Modeling... > 1,000 280 1000 280 1.000" 417 100" 383 1.000" 280 280 818" 849"
020 143 Direct Marketing > 000 232 000 222 000 067 000 086 000 232 232 <001 <00t
20 2 20 20 2 20 20 2 20 20 2 20 20 2 2 20 20 20 20
124 on” 280 280 260 280 280 10007 260 1.000" 260 899" 280 479 260 100" 1000 192 738"
>
Reliabity Analysis 1BM SPSS Statistics Processor is ready Hf. Unicode:ON
. oy . . .
Kemudian, pilih semua variabel kecuali TOTAL, lalu pindahkan ke kanan.
[
Zle Edt View Data Transform [nset Format Analyze Graphs  Utiities Extensions Window Help
[ O - N e
HERND ey XELT] =n HE Q
& & output
&-(& Corelations
@ THe
@ Notes
L Active Dataset —
@ Correlations @ Reliability Analysis
Items:
S\Output SPSS\Baru fix.sav X7 A ahxe3 &
& x18 o x4
& X19 E o X2s
& x20 & X6
x x12 o 2 x5 2 i i
" 12 13 | S er 3 24 25 28 a1 2 Towl
342 an 433 3| G &x28 = 433 16 433 ) 2 708 494
140 181 056 056 | @hx23 Ratings 056 625 056 25 26 <00t 027
20 20 20 20 | @ Kl 20 20 20 20 20 20
124 an” 280 200 | @5X25 280 479" 280  1.000 1.000" 192 738"
E 602 <001 m 2 | X6 22 033 232 000 000 418 <001
20 20 20 20| &g 20 20 20 20 20 20 20
516 40 000"  tono” | T g |.000 393 1.000 280 280 816 849
020 143 000 000 000 086 000 232 232 <00t <001
20 20 20 20 | Model Alpha e 20 20 20 20 20 20 20
120 9n” 280 290 | Scale label: [ | 280 79’ 280 1000"  1.000” 192 738"
602 <001 232 232 T— ——— 232 033 232 000 000 48 <o0t
n n n m| IR (s ] (Bt [Cancel] (i | 5 w5 % _wl_=wl_ sl _=»
516" 340 10007 10007 HIO00TAIGO0T 000 280 1000 28077 10007 T 417 10007 393 1.000" 280 280 815" 849"
020 143 000 000 000 000 000 232 000 32 000 067 000 086 000 232 232 <001 <00t
20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20 ) 20 20 20 20 20 20 20
516" 340 1000" 1000”  1oo0” 1000”1000 200 100" 280 1.000" a7 100" 303 1.000" 280 80 816" 9"
020 143 000 000 000 000 000 222 000 22 000 067 000 086 000 232 2 <001 <00t
20 20 20 2 20 20 20 2 2 20 20 20 20 20 20 20 2 20 2
124 an” 280 280 280 280 280 1.000" 280 1.000" 280 899" 280 479" 280 1000”7  1.000" 192 738"
>
IBM SPSS Statistics Processor is ready 14 Unicode:ON

Setelah itu, klik Statistics. Kemudian akan muncul jendela baru. Lalu Ceklis

Scale if item deleted pada bagian Descriptives for. Kemudian pilih Countinue dan

pilih OK.
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1@ “Outputt (Document1] - 1BM SPSS Statistics Viewer

Eile Edt View Data TIransfom Inset Format Analyze Graphs Utiities Extensions Window Help

EHER M e v RELF =n HEQ

@ Reliability Analysis: Statistics x
Inter-tem
[ corelations e
[ Covariances
ln s\outpuc sess\Baru £ AT
© None
OE test
1 12 O Friodman chisquars x4 28
42 an O Cochran chi-s 16 708"
a0 s <001
20 20 | Intemater Agreement: Fleiss' Kappa -
20| 971" || | B Display agreement on individual categories 192
602 <oo [ [ ignore sting cases 0 418
20 20 [ Stiing category labels are displayed in uppercase 2
i) 340 Wl | Asymptotic significance level (%) [95 fal)
TN — <001
2 2 g i i 2
a20 | or f | ©Excdeds X e Sysionn mising 192
502 ooy | ©Usermissing values are treated as valid o
20 20 | [JHotellings T-square [ Tukey's test of additivity 20 2
516 340 [Jintraclass correlation coeficient 393 816"
2 0 » = 2 2
516 340 Confidence interval: (95 | % Test valye: |0 393 816"
B (o ] [ ] = =
2 20
479 192
1BM SPSS Statistics Processor is ready 1.
7UUTPUTI (UoCumEntl| - 151 S¥S Stalistcs Viewer -
Gle Edt View Data JTransfom Inset Format Analyze Graphs Utities Extensions Window Help
> KX 2n H
n S\Cutpur SPSS\Baru fix.sav
X1 x12 x28
705"
T <001
20

<001

<00

20 20
516 340
020 143 000 000 .00t &
0 2 2 20 20 20 20 2 20
518 340 1000"  1000"  1000"  1000"  1.000" 280 10007
020 143 000 000 000 000 000 232 000
20 2 2 0 20 20 2 2 20
124 an” 280 280 280 280 280  1000" 280
< I

192
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Setelah itu akan muncul hasil dari Uji Reliabilitas seperti pada gambar di bawabh ini.

@ *Output1 [Document1] - 1BM SPSS Statistics Viewer
File Edt View Data Iransfrm [nset Format Analyze Graphs Ui

EHER NM e~ RE L

ies Extensions Window Help

o HEQ

& 8 ouput * Reliabili
@Log i
&8 correlations
@ e Scale: ALL VARIABLES
B otes
L[ Active Dataset
0 Comsiatons Case Processing Summary
Log N %
& (& Reliabilty _
T e Cases Valid 20 1000
@ Notes Excluded® 0 0
& {8 Scale: ALL VARIAE Total 1000
B te e~
a. Listwise deletion based on all
i variabls in the procsdure
({9 em-Total st
Reliability Statistics
Cronbach's
Apha_ Nofftems
974 2
Item-Total Statistics
Scale Cortectad  Cronbach's
ScaleMsanit  Varancelf  femTotal  Aphaifitem
Wem Deleted _Hem Deleted _ Comelation Deleted
01 1551500 1458.450 453 975
x02 1534500 1412155 75 974
x03 1533500 1400.450 836 973
x04 153.4500 1412155 s 974
X05 1533500 1400.450 836 973
x05 1533500 1400.450 836 973
x07 153.4500 1412155 75 74
x08 1534500 1412155 75 974
x08 153.4500 1412155 75 974
< > a2 S S o o

>

IBM SPSS Statistics Processor is ready 1 Unicode:ON
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LAMPIRAN 8 Hasil Kuesioner Responden 1 — 20 untuk Kriteria Utama

RESPONDEN 1
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penil Kriteria B
Biaya 98765.32123456789 Waktu
Biaya 9|8|7|6|5]|4|3]|2|1[2[3[4|5(cM8|o Lingkungan
Biaya 9|8|7(6|5|4|3|2M2(3|4|5|6[7|8]|9 Manajemen
Biaya 9|8(7|6|5|4[3]|2|1[2[3[4M6|7|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu .8765432123456789 Lingkungan
Waktu 9|87 6.4 3|12|1(2|3]|4|5[|6|7]8(9 Manajemen
Waktu 9[8[7[6[5[4(3[2[1|2|3|4M6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7(6|5]|4|3[2]|1]2|3 516|7|8[9 Manajemen
Lingkungan 9|8|7|6|5]|4|3|2|1[2[3[4|5]6 7H9 Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7[6[5]|4|3 1[(2[3]|4|5]6]|7|8|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 1
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan [ Manajemen | Terkait
Proyek
Biaya 4.00 0.14 1.00 0.20
Waktu 0.25 9.00 5.00 0.20
Lingkungan 7.00 | 0.11 0.25 0.13
Manajemen 1.00 | 0.20 4.00 2.00
Pihak Terkait Proyek | 5.00 | 3.00 8.00 0.50

RESPONDEN 2
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penil Kriteria B
Biaya 9(8(7]|6|5|4|3|2|1|2|3[4[5]|6 8(9 Waktu
Biaya oOMM7|6|5|4|3[2[1(2[3[4|5]|6|7|8]|9 Lingkungan
Biaya 9|8|7]|6]|5|4|3[2(1 2.4 516|7|8]|9 Manajemen
Biaya 9|8 6|5|4|3]|2|1]|2|3|4|5[6|7]8]9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu 9|8 6|5[(4[3|2|1]|2|3|4|5[6|7(8]9 Lingkungan
Waktu 9|8(7|6]|5 3|12[1|2)3[4|5|6[7]|8]9 Manajemen
Waktu 9|8|7]|6|5]|4|3|2 2|3|4|5|6]|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7]|6|5|4|3(2M2[3[4|5]|6|7|8]|9 Manajemen
Lingkungan 9|8(7]|6|5|4|3[2|1]|2[3]|4(5]|6 8|9 Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8(7]|6|5[4]|3[2]|1]2[3]4[5 7 | 8| 9| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 2
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek
Biaya 0.14 7.00 0.33 7.00
Waktu 7.00 1.00 4.00 1.00
Lingkungan 0.14 1.00 1.00 0.14
Manajemen 3.00 | 0.25 1.00 0.17
Pihak Terkait Proyek | 0.14 1.00 7.00 6.00
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RESPONDEN 3
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilai Kriteria B
Biaya o[s[7]6[s[4]3[2[1]2]3 M5 e[ 7[s]o Waktu
Biaya 9|8|7|6|5|4|3|2MM2[3[4[5]|6[7|8]¢9 Lingkungan
Biaya 9|8|7]6|5/4(3]|2|1 3|4|5(6|7|8(|9 Manajemen
Biaya o|8|7|6M4(3|2|1[2[3]|4|5|6]|7|8|9| Pihak Terkait Proyek
Waktu 918|7[6]|5 312|1[2(3]|4[5]|6]|7[8]|9 Lingkungan
Waktu 918|7|6|5(4M2|1[2|3]|4[5|6]|7[8]|9 Manajemen
Waktu o[s|7]6]s]4[3]2]1]2]3 M5 |67 |8] o] Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 918|7]6|5(4[3]|2|1[2]3]|4[5|6|7 &l ° Manajemen
Lingkungan 918|7[6|5|4(3 1[(2[3|4[5|6]7|8][9] Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7[6|5|4@M2]|1(2[3]|4]|5[6]|7]|8]9][ Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 3
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu [ Lingkungan | Manajemen | Terkait|
Proyek
Biaya 0.25 1.00 0.50 5.00
Waktu 4.00 1.00 3.00 0.25
Lingkungan 1.00 | 1.00 0.13 2.00
Manajemen 2.00 | 0.33 8.00 3.00
Pihak Terkait Proyek | 0.20 | 4.00 0.50 0.33

RESPONDEN 4

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9(8(7 5(4(3]2 2|3|4|5|6|7|8|9 Waktu
Biaya o|8|7MM5|4]|3|2|1|2|3[4[5[6[7|8]|9 Lingkungan
Biaya ols]|7]e[s[a[3]2]1[2[B2]5]6[7]s]o Manajemen
Biaya 9|8(7|6|5(4]|3 2(3|4|5|6]|7|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu 918(7]|6|5(4]|3 2(3|4|5(6|7|8([9 Lingkungan
Waktu 9|8|7 6.13 2(3|4|5(6|7|8|9 Manajemen
Waktu 9|8(7|6|5[4|3 2|3|4|5[6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9(8|7|6|5]|4|3 2|3|46|7(8(9 Manajemen
Lingkungan 9|8|7|6|5(4 2|3|4|5|6]|7]|8]9] Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7]6|5(4 2|3|4|5|6]|7|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 4
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek|
Biaya 1.00 6.00 0.33 2.00
Waktu 1.00 1.00 5.00 2.00
Lingkungan 0.17 | 1.00 0.20 3.00
Manajemen 3.00 | 0.20 5.00 3.00
Pihak Terkait Proyek | 0.50 0.50 0.33 0.33
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RESPONDEN 5

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala P Kriteria B
Biaya 9876‘.32123456789 Waktu
Biaya 9|8|7|6|5(4[3]|2|1]2 4|5(6|7|8(9 Lingkungan
Biaya os|7[e]s a3 1]2]3]4]5]6]7[s]o Manajemen
Biaya o|s|7]6[s[a]3]2]x]2]3]4]s Bl 78] o] Pihak Terkait Proyek
Waktu o[s|7]6s|4]3]2|1[2[4[5]6|7[8]5]  Lingkungan
Waktu 918|7|6|5(4M2[1[2]|3[4[5]|6(/7|8]|9 Manajemen
Waktu 9|8[7|6|5|4M2|1]|2[3]|4]|5|6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7|6|5(4M2[1[2]|3[4|5]|6(/7|8]|9 Manajemen
Lingkungan 9|8|7|6|5(4[3]|2[1|2]3 4H£ 7|8 9| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 918|7[6]|5[4[3]|2[1[2]3[4]5 6.8 9 | Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 5
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek|
Biaya 4.00 0.33 2.00 0.17
Waktu 0.25 0.33 3.00 3.00
Lingkungan 3.00 | 3.00 3.00 0.20
Manajemen 0.50 | 0.33 0.33 0.14
Pihak Terkait Proyek | 6.00 0.33 5.00 7.00

RESPONDEN 6

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9(8|7]|6|5(4 2|11)|12(3(4|5]|6]|7(8]|9 Waktu
Biaya 9O|SIMG|5(4(3]|2]|1]|2]|3(4(5]|6]7]|8]9 Lingkungan
Biaya 9(8|7|6|5[4(3 1/2(3[4[5]|6]|7|8(9 Manajemen
Biaya 9[8(7/6]|5]|4|3[2[1[2]|3]|4|5|6 4l 8|9| Pihak Terkait Proyek
Waktu ols|7[s[s[4[3]2[1][2[3 M 5]6[7[8]°]  Linekungan
Waktu 9|8|7|6|5(4(3|2M2|3[4(5[6[7|8]9 Manajemen
Waktu 9[8|7|6|5|4M2[1[2]|3]|4|5|6]|7[8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8(7]|6[5]|4 2(1]2|3]|4|5|6]|7]|8|9 Manajemen
Lingkungan 9(8|7]|6|5[4(3 1/2|3]4[5]|6|7|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 918(7]|6(5]|4(3]2[1]|2[3]|4[5]6 7.9 Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 6
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek
Biaya 3.00 7.00 2.00 0.14
Waktu 0.33 0.25 1.00 3.00
Lingkungan 0.14 4.00 3.00 2.00
Manajemen 0.50 1.00 0.33 0.13
Pihak Terkait Proyek | 7.00 | 0.33 0.50 8.00
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RESPONDEN 7
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,
Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?

Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9[8(7[6(5(4|3|2]|1]|2]|3|4|5]|6 8[9 Waktu
Biaya O|SEM6|5|4|3[2|1]|2(3[4|5|6|7|8]|9 Lingkungan
Biaya 9|8|7(6|5|4|3[2|1|2M4|5|6|7|8]|9 Manajemen
Biaya 9|8[7|6[5(4M2[1|2]|3]|4|5|6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu 9(8 6[5(4[3[2[1[2|3(4]|5|6]|7]|8|9 Lingkungan
Waktu 9|8|7[6|5|4M2|1]|2(3[|4|5|6|7|8]|9 Manajemen
Waktu 918|7[6|5]|4|3[2|1]|2|3[4]|5]|6 7.9 Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 918|7[6|5|4M2|1]|2(3[4|5|6(7[8|9 Manajemen
Lingkungan o8|7|6M4|3[2]|1[2|3]|4[5|6|7|8]|9] Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8(7 6|5|4 3|2|1f2(3[4]|5]|6 7.9 Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 7
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu [ Lingkungan | Manajemen | Terkait|
Proyek
Biaya 0.14 7.00 0.33 3.00
Waktu 7.00 0.17 3.00 0.13
Lingkungan 0.14 | 6.00 3.00 5.00
Manajemen 3.00 | 0.33 0.33 0.13
Pihak Terkait Proyek | 0.33 8.00 0.20 8.00

RESPONDEN 8
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri.

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilai Kriteria B
Biaya 98765432123456.89 Waktu
Biaya O|SEMG6|5|4(3]|2]|1|2[3]|4]|5(6[7|8]9 Lingkungan
Biaya 9|8|7[6|5|4(3[2]|1 314|5(6[7]8]|9 Manajemen
Biaya 9(8(7|6 5.3 2|1|2|3|4[5|6|7]8]|9] Pihak Terkait Proyek
Waktu 9876543212345678. Lingkungan
Waktu 918|7[6|5]|4(3]2 1.3 4|5(6|7]8|9 Manajemen
Waktu 9(8|7(6]|5|4|3]|2[1]2[3]|4]|5 7|8 9| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7|6[5[4]3 1/2]|3]|4|5]|6|7|8]|9 Manajemen
Lingkungan 9[8|7]|6[5|4|3[2|1]|2[3|4|5|6 [l 8|9]| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 918|7[6]5|4(3[2]|1]|2[3]4]|5 7| 8|9 Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 8
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan [ Manajemen |Terkait
Proyek
Biaya 0.14 7.00 0.50 4.00
Waktu 7.00 0.11 0.20 0.17
Lingkungan 0.14 | 9.00 2.00 0.14
Manajemen 2.00 | 5.00 0.50 0.17
Pihak Terkait Proyek | 0.25 6.00 7.00 6.00
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RESPONDEN 9
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9(8[7|6[5]|4[3]|2|1]|2|3]|4|5|6|7]|8 Waktu
Biaya 9|8|7]|6|5|4|3|2|1|2M4|5]|6|7|8]|9 Lingkungan
Biaya 918(7|6]|5(4|3|2[1|2M4|5|6[7|8]|9 Manajemen
Biaya 9|8|7|6|5[4[3]2[1|2]3 5|6|7|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu 918(7]|6|5(4|3|2@M2|3[4|5|6([7|8]|9 Lingkungan
Waktu 918(7]|6|5(4|3|2[1|2M4|5|6(7|8]|9 Manajemen
Waktu 9(8|7|6|5|4M2|1]|2|3]|4]|5|6|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9(8|7|6|5]|4]|3 1/2|3(4|5[6|7(8]|9 Manajemen
Lingkungan 9[8|7]|6|5M3|2[1(2]|3]|4|5|6]|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8]7]|6[/5]4]|3 1/2|3[4]|5|6|7[8]|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 9
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen |Terkait
Proyek
Biaya 0.11 0.33 0.33 0.25
Waktu 9.00 1.00 0.17 3.00
Lingkungan 3.00 1.00 2.00 4.00
Manajemen 3.00 | 6.00 0.50 2.00
Pihak Terkait Proyek | 4.00 | 0.33 0.25 0.50

RESPONDEN 10
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilai Kriteria B
Biaya 9(8(7|6 4(3|2|1[2(3[4[5[6[7(8]|9 Waktu
Biaya 9|8|7[6|5|4(3|2|1|2M4]|5(6[7|8]|9 Lingkungan
Biaya 918|7[6|5]|4|3[2]|1 3|4|5(6[7]|8]|9 Manajemen
Biaya 9|8[7|6[5[4[3[2[1[2]3|4 5.7 8 | 9| Pihak Terkait Proyek
Waktu 9|8|7(6|5 4.2 1/2[3]|4]|5(6[7|8]|9 Lingkungan
Waktu 918|7[6]5]|4|3[|2]|1]|2(3 5|6|7(8[9 Manajemen
Waktu 9(8|7|6 413(2|1]|2|3[4|5|6|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7[6|5|4(3|2|1|2(3|4M6|7|8]|9 Manajemen
Lingkungan 9|8[7|6(5M3[2[1[2|3[4|5|6]|7|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8[7[6[5(4M2(1(2|3[4|5|6]|7]|8]9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 10
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu [ Lingkungan | Manajemen | Terkait|
Proyek
Biaya 5.00 0.33 0.50 0.17
Waktu 0.20 3.00 0.25 5.00
Lingkungan 3.00 | 033 0.20 4.00
Manajemen 2.00 | 4.00 5.00 3.00
Pihak Terkait Proyek | 6.00 | 0.20 0.25 0.33
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RESPONDEN 11
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9(8(7(6(5(4 2|1|2[3[4(5[6|7(8]9 Waktu
Biaya O|SM6|5]|4|3[2|1]|2|3[4|5]|6|7[8]|9 Lingkungan
Biaya 918|7(6|5|4M2|1]|2|3[4]|5]|6|7[8]|9 Manajemen
Biaya 9|8|7[6]5]|4|3[2|1]|2|3 5|6|7|8|9| Pihak Terkait Proyek
Waktu 9|8[7[6[5[4(3[2|1]|2]|3]|4|5|6 8|9 Lingkungan
Waktu 918|7(6[5]|4|3[2|1]|2|3(4M6|7[8|9 Manajemen
Waktu 9|8|7(6|5]|4|3[2]|1]|2]3 5|6| 7|89 Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 98|76 5.3 2|1(2[3]|4|5(6[7|8]9 Manajemen
Lingkungan 918|7(6|5]|4|3[2|1]|2]|3[4]|5 7|8]|9] Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7(6[5]4|3[2]|1]2]|3[4][5]6]|7 9 | Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 11
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek|
Biaya 3.00 7.00 3.00 0.25
Waktu 0.33 0.14 0.20 0.25
Lingkungan 0.14 | 7.00 4.00 0:17
Manajemen 0.33 5.00 0.25 0.13
Pihak Terkait Proyek | 4.00 4.00 6.00 8.00

RESPONDEN 12
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9(8[7]|6[5]|4|3]|2 2(3|4[(5]|6|7]|8|9 Waktu
Biaya 918|7]6]|5[4|3|2 4(5|6|7[8|9 Lingkungan
Biaya 9|8(7|6]|5(4|3|2 2|13(4|5|6(7|8|9 Manajemen
Biaya 9|8|7|6|5|4M2|1]|2|3|4|5|6|7|8|9] Pihak Terkait Proyek
Waktu 8|7(6|5|4[3]|2|1[2]|3[4|5]|6[7|8]|9 Lingkungan
Waktu 9|8|7|6|5|4|3]|2|1|2M4|5(6|7[8(9 Manajemen
Waktu 9|8(7]6|5 312|1]2|3|4|5]|6]|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7|6M4|3(2[1]|2|3]|4]|5[6|7|8([9 Manajemen
Lingkungan 9|8|7|6M4|3]|2]|1]|2]|3|4|5|6|7|8]9] Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8(7]|6|5(4M2[1]|2|3|4]|5[6]|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 12
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu [ Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek]|
Biaya 1.00 0.33 1.00 3.00
Waktu 1.00 9.00 0.33 4.00
Lingkungan 3.00 | 0.11 5.00 5.00
Manajemen 1.00 | 3.00 0.20 3.00
Pihak Terkait Proyek | 0.33 0.25 0.20 0.33

134



RESPONDEN 13

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih
penting?

Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9(8(7]|6|5]|4|3]|2 2(3|4|5|6|7|8|9 Waktu
Biaya 918(7|6|5[4|3(2|1|2M4|5[6|7|8|9 Lingkungan
Biaya 9|8|7]|6|5]|4|3|2]|1 3/4[5]|6|7|8]|9 Manajemen
Biaya 918(7]6]|5 3|12(1|2|3[4|5|6|7]|8|9| Pihak Terkait Proyek
Waktu 918(7|6|5[4]|3 1(2|3]|4[5]|6|7[8]9 Lingkungan
Waktu 918(7|6|5[4|3 1(2]3]|4[5]|6|7|8]|9 Manajemen
Waktu 9|8(7|6]|5 3|2|1]2[3]4|5]|6]|7|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 918(7]|6|5[4|3|2|1]|2|3|4 6|7(8[9 Manajemen
Lingkungan 9|8|7|6|5|4|3|2|1]|2|3[4]|5 7| 89| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7]|6|5|4M2|1|2|3[4|5[6|7]8]9] Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 13
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait|
Proyek
Biaya 1.00 0.33 0.50 4.00
Waktu 1.00 2.00 2.00 4.00
Lingkungan 3.00 | 0.50 0.20 0.17
Manajemen 2.00 | 0.50 5.00 3.00
Pihak Terkait Proyek | 0.25 0.25 6.00 0.33

RESPONDEN 14

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih
penting?

Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 987654.2123456789 Waktu
Biaya 9[8[7[6|5[4(3[2[1|2|3|4pM6|7|8]|9 Lingkungan
Biaya 9|8|7(6|5|4M2|1]|2(3]|4|5|6[7|8]|9 Manajemen
Biaya 9|8(7|6|5(4M2|1(2(3|4|5(6]|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu BREGEREEE BRAHGHBE Lingkungan
Waktu 9|8(7|6|5(4M2|1[2[3]|4|5|6|7|8]|9 Manajemen
Waktu 9|8(7|6|5|4M2[1[2[3[4[5[6]|7[8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7(6|5|4M2|1]|2(3]|4|5|6[7|8]|9 Manajemen
Lingkungan 9|8(7|6|5|4M2[1[2[3[4|5[6]|7[8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8[7]|6|5/4M2]|1[2[3]|4]|5[6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 14
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu [ Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek
Biaya 3.00 0.20 3.00 3.00
Waktu 0.33 0.50 3.00 3.00
Lingkungan 5.00 | 2.00 3.00 3.00
Manajemen 0.33 | 0.33 0.33 3.00
Pihak Terkait Proyek | 0.33 0.33 0.33 0.33
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RESPONDEN 15
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,
Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9|8|7|6|5(4 212|3456789 Waktu
Biaya 918|7|6|5[4(3[2|1|2M4|5|6|7[8]|9 Lingkungan
Biaya 918|7|6|5[4(3[2|1|2@M4|5|6|7[8[9 Manajemen
Biaya 9(8[7|6 5.3 2|1(2|3(4|5|6]|7|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu 918|7|6|5(4[3|2]1 314|5|6|7(8[9 Lingkungan
Waktu 9(8|7]|6|5[4[3|2]|1|2[3[4]|5]|6 7.9 Manajemen
Waktu 9|8|7|6M4[3[2[1]2]3]|4[5|6|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan O|SMG6|5(4(3[2|1]2]|3]|4]|5|6]|7[8]|9 Manajemen
Lingkungan 9|8[7[6|5|4M2[1]|2|3|4[5|6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9(8[7]|6[5]4 2|1[2|3[4|5|6]|7|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 15
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek|
Biaya 3.00 0.33 0.33 4.00
Waktu 0.33 0.50 0.13 5.00
Lingkungan 3.00 | 2.00 7.00 3.00
Manajemen 3.00 | 8.00 0.14 3.00
Pihak Terkait Proyek | 0.25 0.20 0.33 0.33

RESPONDEN 16
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penil Kriteria B
Biaya 9(8[7]|6|5|4 2|1)2)|3|4|5[6[7]8]9 Waktu
Biaya 9|8(7|6|5|4|3(2[1(2MM4|5|6]|7|8]|9 Lingkungan
Biaya 9|8(7|6]|5 3]2|1]2|3]|4|5|6|7[8]9 Manajemen
Biaya 9[8|7|6|5]|4(3[2|1|2@4|5]|6|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu 9|SMG6|5|4]|3[2[1[2[3]4]|5]|6]|7|8|9 Lingkungan
Waktu 9(8|7]|6|5|4(3M1|2[3[4|5|6|7|8]9 Manajemen
Waktu 9(8|7|6|5|4M2[1[2[3]|4|5]|6]|7|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8(7|6|5[4]|3[2]|1]2]3 5|6|7(8|9 Manajemen
Lingkungan 9(8|7|6M4[3(2|1]|2[3]4|5|6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7|6|5[(4]|3[2|1|2@M4[5]|6(7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 16
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu [ Lingkungan | Manajemen |Terkait
Proyek
Biaya 3.00 0.33 4.00 0.33
Waktu 0.33 7.00 2.00 3.00
Lingkungan 3.00 | 0.14 0.25 5.00
Manajemen 0.25 | 0.50 4.00 3.00
Pihak Terkait Proyek | 3.00 | 0.33 0.20 0.33
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RESPONDEN 17
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilai Kriteria B
Biaya 9(8[7]|6[5|4 2|1]2|3]|4|5|6]|7|8|9 Waktu
Biaya 9|8|7]|6|5[4|3]|2|1 3|14(5|6|7(8]|9 Lingkungan
Biaya 9|8(7|6|5[4|3|2|1 314(5|6|7(8]|9 Manajemen
Biaya 9|8|7|6|5M3|2|1]|2|3|4|5|6|7|8|9] Pihak Terkait Proyek
Waktu 9|8|7|6M4|3|2[1]|2|3]|4]|5[6|7|8]|9 Lingkungan
Waktu 9|8|7|6|5]|4|3 1|2)|3|4|5(6|7(8|9 Manajemen
Waktu 9(8|7|6|5|4|3]|2]|1]|2|3|4 5.7 8 | 9| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 918|7]6]|5 312|1[2]3(4|5]|6([7]|8]|9 Manajemen
Lingkungan 918|7]6 3[2|1]2[3]4|5]|6]|7]|8]|9] Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7]|6|5(4@M2[1]|2|3[4]|5[6]|7]|8|9] Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 17
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen |Terkait
Proyek]|
Biaya 3.00 0.50 0.50 4.00
Waktu 0.33 5.00 2.00 0.17
Lingkungan 2.00 | 0.20 4.00 5.00
Manajemen 2.00 | 0.50 0.25 3.00
Pihak Terkait Proyek | 0.25 6.00 0.20 0.33

RESPONDEN 18

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya o[s[7]6[s[4]s E[2]z[4]s[6]7[s]o Waktu
Biaya 918(7]|6|5[|4|3(2|1|2MM4|5[|6]|7[8]|9 Lingkungan
Biaya O|SMG6|5|4]|3(2|1]|2[3]|4]|5[|6]|7[8]9 Manajemen
Biaya 9|8|7|6M4|3|2[1|2|3[4|5[6]7]8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Waktu 9|8(7]|6|5[4|3(2]|1 314|5(6|7(8]|9 Lingkungan
Waktu 9|8|7]|6|5|4|3|2[1|2(3(4M6|7[8]|9 Manajemen
Waktu 9|8|7]|6|5|4|3|2|1]|2|3 5[6|7[8]9][ Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8(7|6|5|4 2|1(2]3|4[5]|6|7|8]|9 Manajemen
Lingkungan 918|7]|6|5|4M2|1|2|3[4|5[6]|7]8]9] Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8(7]6]|5 312|1]2]|3]4]|5|6|7|8|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 18
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek|
Biaya 2.00 0.33 7.00 5.00
Waktu 0.50 2.00 0.20 0.25
Lingkungan 3.00 | 0.50 3.00 3.00
Manajemen 0.14 | 5.00 0.33 4.00
Pihak Terkait Proyek | 0.20 | 4.00 0.33 0.25
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RESPONDEN 19

Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri.

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 9(8[7]|6[5]|4|3]|2|1]|2 4|5|6|7|8|9 Waktu
Biaya 918(7]|6|5[4|3|2]|1 3|4|5(6|7|8|9 Lingkungan
Biaya 9|8(7|6|5(4]|3 1(2|3|4(5]|6|7[8]|9 Manajemen
Biaya 9|8|7|6|5|4|3]|2|1]|2|3|4 5.7 8 | 9| Pihak Terkait Proyek
Waktu 9|8(7|6M4|3(2|1]|2(3|4]|5[6|7|8]|9 Lingkungan
Waktu o|8|7|cM4|3]|2|1|2|3[4|5(6|7[8]9 Manajemen
Waktu o[8(7|6|5|4M2|1[2|3]|4|5|6]|7]|8]|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8(7|6|5|4|3|2|1|2|3|4@M6|7[8|9 Manajemen
Lingkungan 918(7|6|5[4|3(2|1]|2(3|4]|5 7|8 9| Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8(7]6]|5(4 3.1 2|3[4|5|6]|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 19
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen | Terkait
Proyek
Biaya 0.33 0.50 2.00 0.17
Waktu 3.00 5.00 5.00 3.00
Lingkungan 2.00 | 0.20 0.20 0.17
Manajemen 0.50 | 0.20 5.00 2.00
Pihak Terkait Proyek | 6.00 | 0.33 6.00 0.50

RESPONDEN 20
Jika Anda sebagai Pemilik Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri,

Jawa Timur. Menurut Anda dari perbandingan beberapa kriteria dibawah ini manakah yang lebih

penting?
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B
Biaya 98765432.23456789 Waktu
Biaya 8|7(6|5|4[3]|2[1]|2|3]|4|5[6|7([8]|9 Lingkungan
Biaya 9|8 6|5(4|3(2|1]|2[3]|4[5|6|7|8]|9 Manajemen
Biaya ols[7]6]s]4]3]2]1]2]3]4]5 7|8 o] Pibak Terkait Proyek
Waktu ols|7]6|s[a]3]2[1]2]3]4]s]6|7[s|ll  Lingkungan
Waktu 9|8(7]|6(5|4|3[|2]|1[2]|3 516(7|8|9 Manajemen
Waktu 9|8|7]|6|5(4(3[2[1]2]|3 5|6|7]|8|9]| Pihak Terkait Proyek
Lingkungan 9|8|7]|6|5[4(3[2[1]2|3]|4|5|cM8|° Manajemen
Lingkungan 9|8(7]|6(5|4|3|2]|1[2]|3[4|5]|6]|7 9 | Pihak Terkait Proyek
Manajemen 9|8|7]|6]|5[4[3[2]1 3|4|5]|6|7|8|9]| Pihak Terkait Proyek
RESPONDEN 20
Pihak
Kriteria Biaya | Waktu | Lingkungan | Manajemen |Terkait
Proyek|
Biaya 1.00 9.00 7.00 0.17
Waktu 1.00 0.11 0.25 0.25
Lingkungan 0.11 9.00 0.14 0.13
Manajemen 0.14 | 4.00 7.00 0.20
Pihak Terkait Proyek | 6.00 4.00 8.00 5.00
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LAMPIRAN 9 Hasil Kuesioner Responden 1 — 20 untuk Kriteria Biaya

RESPONDEN 1

RESPONDEN 1

Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif men; akan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur IELN &
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 7.00
ast in Situ_(Konvension: 5 2 5 recast Prestress Concrete Pavement .14
| Cast in Situ (K ional) | o [s 6 [5 [2[3 2123 [2[5[6] 78] 2] P P C P, ®PCP) | pPCP 0.1
RESPONDEN 2 RESPONDEN 2
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang akan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur teria
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 0.14
‘ast in Situ_(Konvensior 514 2(1f2 5 recast Prestress Concrete Pavement 7.
| c Situ (K ionaD) [ 9[8[ 7] 654312 [1]2[3 4[5 [c I8 [5] 2 P G P, (®PCP) | ppcP 7.00
RESPONDEN 3 RESPONDEN 3
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ern :
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
[ Cast in Situ (onvensional) | 9[8[ 7|6 W 4]3 |2[1]2]3]4]5]6] 7189 Precast Prestress Concrete Pavement ®PCP) | pPCP 0.20
RESPONDEN 4 RESPONDEN 4
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif men; akan metode perkerasan kaku Kriteri cis | prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur era
Criteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 0.14
I Cast in Situ_(Konvensional) I 9 I 8 | 7 I 6 I 5 I 4 I 3 I 2 ] i I 2 | 3 | |6 . 8 l 9[ Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | |PPCP 7.00
RESPONDEN 5 RESPONDEN 5
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur Heria 2
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.33
[ Cast in Situ onvensional) | 9[8[ 7]6]5[4]3 2] 1] 2 M [5[6] 7189 Precast Prestress Concrere Pavement ®PCP) | pPCP 3.00
RESPONDEN 6 RESPONDEN 6
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | prce
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur rieria :
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.25
[ Cast in Situ (Konvensional) | 98] 7[6]5]4]3[2[1]2] 3 [ 5 [6]7[8] 9| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | ppCP 4.00
RESPONDEN 7 RESPONDEN 7
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". 4 3 akan metode perkerasan kaku g o .
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur Kriteria G |ERCP
y. Skala Penilaian Kriteria B CiS 3.00
I Cast in Situ_(Konvensional) I 9m 7m 54 . 2 | 1 | 2 | 3]T, S—l_[ 7m 9] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) I PPCP 0.33
RESPONDEN 8 RESPONDEN 8
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif men, akan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ser :
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 5.00
| Cast in Situ_Konvensional) [ 9]8]7]6 . 4[3]2[a]2]3]4]s]6[ 78] o] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | PPCP 0.20 |
RESPONDEN 9 RESPONDEN 9
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur er -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.17
| Cast in Situ (Konvensional) | 98] 7[6[54]3[2[1]2]3 4] Il 7181 9| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | pPCP 6.00
RESPONDEN 10 RESPONDEN 10
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Bi: Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur riteria
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 5.00
| Cast in Situ_(Konvensional) I9 ] 81 7 l 6 . 4 | 3 IZ l 1 IZ I 3 I 4 I 5 l 6[ 7 | 8 l 9] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | PPCP 0.20
RESPONDEN 11 RESPONDEN 11
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur o i
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.33
I Cast in Situ_(Konvensional) l 9 'ﬂ 7 Iil S Iil 3 | 2 | 1 | 2 .il 5 lg] 7 ]il 9] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) I PPCP 3.00
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RESPONDEN 12 RESPONDEN 12
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih e if akan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten i, Jawa Timur teria -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 3.00
| Cast in Situ_(Konvensional) I9 I 8] 7 I 6 I 5 I . 2 [ 1 ] 2 I 3 [ 4 [ 5 |6| 7 | 8 I 9] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | PPCP 0.33
RESPONDEN 13 RESPONDEN 13
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur e .
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 3.00
I Cast in Situ_(Konvensional) l 9 ]i] 7 Iil 5 Ii. 2 | 1 | 2 | 3 [il 5 I 61 v Iﬂ 9] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) I PPCP 0.33
RESPONDEN 14 RESPONDEN 14
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ers -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ_(KonvensionaD) | 98] 7]6]54]3]2[1]2] 3| 4JBl6]7]8] 5| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | pPCP 5.00
RESPONDEN 15 RESPONDEN 15
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ieria =
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
I Cast in Situ_(Konvensional) l 9 ]il 716 . 4|3 | 2 | 1 | 2 | S]il SJiI 7 lﬂ 91 Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) I PPCP 0.20
RESPONDEN 16 RESPONDEN 16
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif men akan metode perkerasan kaku Kriteri cis | prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur iers
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.33
[ Cast in Situ_(Konvensional) | 9 l 8 [ 7 ] 6 [ 5 |4 ] 3 |Z] 1 l 2 . | 6| 7 | 8 | 9| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) ] PPCP 3.00
RESPONDEN 17 RESPONDEN 17
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan B: kan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur era -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 5.00
I Cast in Situ_(Konvensional) I9 l 3[ 7 I 6 . 4 I 3 I ZI 1 I 2 I 3 |4 | 6| 7 | 8 | 9] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) I PPCP 0.20
RESPONDEN 18 RESPONDEN 18
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Bi: Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur L -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
I Cast in Situ_(Konvensional) I9 l SI 7 I 6 [ 5 ITI 3 |2 | 1 |2 | 3 ]4 . 6] 7 I 8 I 9] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) I PPCP 5.00
RESPONDEN 19 RESPONDEN 19
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur eria -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
| Cast in Situ_(Konvensional) | 9 ‘ S| 7 | 6 . 4 | 3 |2 | 1 |2 | 3 |4 | 5 | 6| 7 | 8 | 9| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | PPCP 0.20
RESPONDEN 20 RESPONDEN 20
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Biaya". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur rhora
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 3.00
Cast in Situ_(Konvensional) [ 9]8[7]6 ][5 [1]2]3]4]5[6]7[8] o] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | ppcP 033
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LAMPIRAN 10 Hasil Kuesioner Responden 1 — 20 untuk Kriteria Waktu

RESPONDEN 1

RESPONDEN 1

Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prce
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ena -
Kriteria A ilaian CiS 3.00
ICnst in Situ (l\on\ensnonal)l 9 | SI |6I I-t . ’] 1 [ 2 | [ | | | | 8 | QIPI ecast Prestress Conn ete Pavement (PPCP)l PPCP 0.33
RESPONDEN 2 RESPONDEN 2
enurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur oo >
Kriteria A Skala Penilaia; Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ (kon\enslonal)l 9 I—I IGI ]4 I 3 8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 5.00
RESPONDEN 3 RESPONDEN 3
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur RESS )
ria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.17
Cast in Situ (Kon\'ensional)| 9, | 8 | 7 [ 6 | 5 [4 3 [ 2] 1 [ 2 I 3 |4 I 5 . il | 8 | 9 ] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 6.00
RESPONDEN 4 RESPONDEN 4
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur "
Kriteria A kala Penilaian Kriteria B CiS 4.00
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 I 8 I 4 [ 6 I 5 . 3 [ 2 ll[ 2 I 3 I4 [ 5 I 6] 7 | 8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I | PPCP 0.25
RESPONDEN 5 RESPONDEN 5
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur :
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 1 3.00
Cast in Situ (I\on\enslonal)l 9 | 8 | 1 | 6| ‘4 . | 1 [ 7‘ | ’ | | |8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l | PPCP 0.33
RESPONDEN 6 RESPONDEN 6
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cs |prce
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur :
Kriteria A Skala Penilaia; Kriteria B CiS 2.00
Cast in Situ (I\on\ensloual)l 9 I 8 | 7 I 6| |4 ! 3 . 1 [ 2 ‘ 7 | 8 | 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.50
RESPONDEN 7 RESPONDEN 7
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prce
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur era v
Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ (Kon\'ensional)| 9 I 8 | 7 I 6 [ 5 [4 ] 3 ] 2 ] 1 [ 2 I 3 |4 . 6[ 7 | 8 I 9 ] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 5.00
RESPONDEN 8 RESPONDEN 8
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prce
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tinur -
eria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
ICasr in Situ (Kon\'ensianal)l 9 m 7 [ 6 | 5 [4 3(21112]3 . 6[7 MQ l Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 5.00
RESPONDEN 9 RESPONDEN 9
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cs |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur e ’
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 1.00
Cast in Situ (Kon\'ensioual)l 9 \?’ 7 l?[ 5 m 3 E.T[ 3 IT[S m 7 I?I 9 l Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l [PPCP ‘ 1.00
RESPONDEN 10 RESPONDEN 10
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 | 8 | 7 | 6 . 4 | 3 |2 | 1 ] 2 | 3 |4 | 5 | 6 | 7 | 8 I 9[1’1 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.20
RESPONDEN 11 RESPONDEN 11
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.14
Cast in Situ (Konvensional)l 9 | 8 | ) | 6 | 5 | 4 | 3 |2 | 1 |2 | 3 |4 | 5 | 6 . 8 | 9 l Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 7.00
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RESPONDEN 12 RESPONDEN 12
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur L %
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
l 5 I 6] 7 [8 I 9]Prems! Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 0.20
RESPONDEN 13 RESPONDEN 13
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur :
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
itu (Kon\'ensional)| 9 | 8 | 7 I 6 | 5 [4 [ 3 [2 ] 1 [ 2 I 3 |4 . 6] 7 | 8 | 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 5.00
RESPONDEN 14 RESPONDEN 14
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur g
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 4.00
Cast in Situ (kon\enslonal)l 9 I 8[ 16 I 5 . LZ ]_[z[ 14[ |6] IS I 9]P7 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 0.25
RESPONDEN RESPONDEN 15
enurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
ria A In a Penilaian Kriteria B CiS 0.14
Cast in Situ (}\on\enslonal)l 9 | 8 | 1 6 | 3 | 4 | 5 | 6 . 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 7.00
RESPONDEN 16 RESPONDEN 16
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur teria :
Kriteria A ala Penilaian Kriteria B CiS 4.00
ICn:r in Situ_(Konv enslona])l 9 I_, I_, . 3 | 2 | 1 | 2 | 3 H ]_, I_, 9IP1 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.25
RESPONDEN 17 RESPONDEN 17
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tinmur e *
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 2.00
IC'H:I in Situ (Kon\'ensional)l 9 m q m 5 IT] 3 . |2 3 [T‘ 5 m 7 m 9IP1 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.50
RESPONDEN 18 RESPONDEN 18
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur e &
Kriteria A Kriteria B CiS 4.00
ICa:f in Situ_(Konve en:lonal)l 9]_| I_, . | 2 | 1 | 2 l 3 I—[ ]_| I_, 9IP1 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.25
RESPONDEN 19 RESPONDEN 19
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur teria -
Kriteria A Skala Peml;nan Kriteria B CiS 1.00
Cast in Situ_(Konve enslonal)l 9 rl |_| rl 3 I 2 t[ rl —l 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 1.00
RESPONDEN 20 RESPONDEN 20
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Waktu". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tinmur
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ (Lon\enslcnal)l 9 | 8 | |6 | 5 | 4 | 3 | 2 | 1 I 2 | 3 ‘4 . 6 | 7. | 8 | 9|P1 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 5.00
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LAMPIRAN 11 Hasil Kuesioner Responden 1 — 20 untuk Kriteria Lingkungan

RESPONDEN 1

Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku

RESPONDEN 1

manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur Kikeria Gs | FRCP
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
ICn:I in Situ (Kon\'ensional)l 9 Rl 7 EX 5 m 3 | 2 | 1 | 2 | 3[4 . 6|7 [?[ 9]Prem:1 Prestress Concrete Pavement (PPCP)] PPCP 5.00
RESPONDEN 2 RESPONDEN 2
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur :
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiSs 0.33
Cast in Situ (Kom'ensional)l 9 I 8 | 7 ] 6 1 5 I 4 I 3 | 2 ILI 2 . 4] 5 ] 6 1 7 I 8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 3.00
RESPONDEN 3 RESPONDEN 3
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku T as || pree
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur : i
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
Cast in Situ (Kon\‘ensional)| 9 I 8 | 7 I 6 . 4 ] 3 |2 |T| 2 | 3 | 4 [6 I 7 | 8 I 9 ] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 0.20
RESPONDEN 4 RESPONDEN 4
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur e c
Kriteria A Skala Penilaian CiS 4.00
Cast in Situ (Kou\'ensional)l 9 | 8 | Zi 1 6 ‘ 5 . |2 | 1 |2 | 3 | 4 | 5 ‘ 6 ‘ 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.25
RESPONDEN 5 RESPONDEN 5
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ’ -
Kriteria A Skala Penilai: CiS 0.25
Cast in Situ (Kom‘ensional)l 9 I 8 | 4 1 6 1 5 |4 I 3 |2 | 1 |2 3 . ]6 1 7 I 8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 4.00
RESPONDEN 6 RESPONDEN 6
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku it &t | poep
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur era ‘
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ_(Konvensional)| 9[87]6]5[4]3[2]1]2]3 4 6]7]8]9| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 5.00
RESPONDEN 7 RESPONDEN 7
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur o #
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 4.00
[Cast in siru_(Konvensionab| o[8]7 [6] 5 B3 [2[112]3 [4]5]6]7]8] 9| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPcP 025
RESPONDEN 8 RESPONDEN 8
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur — 3
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
Cast in Situ (Kom‘ensiona])l 9 I 8 | 7 | 6 . 4 | 3 I 2| 1 [2 ] 3 |4 6] 7 | 8 | 9|P: ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 0.20
RESPONDEN 9 RESPONDEN 9
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur era b
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
Cast in Situ (Konvensiona])| 9 | 8 | 7 |6 . 4 | 3 ] 2 lT[ 2 ] 3 | 4 6] 7 | 8 I 9|P: ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 0.20
RESPONDEN 10 RESPONDEN 10
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan'. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku o cis' | poer
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur 3
Kiriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 4.00
ICnsI in Situ (Kou\'ensional)l 9 ‘ 8 | 7 | 6| | 2 | 1 |2 | 3 |4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.25
RESPONDEN 11 RESPONDEN 11
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Ketborsa cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur 3
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.17
ICast in Situ (Kan\'ensicnal)l 9 ‘ 8 | 7 | 6 | 5 | 413]2 | 1 |2 | 3 | 4 | 5 . 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l | PPCP 6.00
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RESPONDEN 12 RESPONDEN 12
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
ek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tinur - =
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 7.00
ICH.SI in Situ (I\on\ensmnal); 9]8 tl 5 [4] 3 | 2 | 1 | 2 | I ] [—[ IS]9IP1 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.14
RESPONDEN 13 RESPONDEN 13
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur e N
Kriteria £ Kriteria B CiS 3.00
Cast in Situ (I\omenswnal)] 9 | 8] |6| 5[4 . 2 I 1 I’ |4| [6 | ¢ I 8 | 9|Pr ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 0.33
RESPONDEN 14 RESPONDEN 14
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur z
Kriteria A Skala Penilaian CiS 0.25
Cast in Situ (Kon\'ensional)] 9 | 8 I 7 | 6 | 5 | 4 | 3 IZ I 1 12 | 3 . |6 I 7 [ 8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 4.00
RESPONDEN 15 RESPONDEN 15
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku — | p—
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur -
Kriteria A kala Penilaian CiS§ 4.00
Cast in Situ (Kon\'ensional)] 9 | 8 I 7 |£I 5 . LI 5 I 6 I 7 I 8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.25
RESPONDEN 16 RESPONDEN 16
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
Kriteria A Skala Penilaian CiS 0.33
Cast in Situ_(Konvensiona| 9]8]7[6]5[4]3 2] 1]2 M 4[5 6] 78] 9| Precast Prestress Concrere Pavement (PPCP)| PPCP 3.00
RESPONDEN 17 RESPONDEN 17
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS§ 0.25
Cast in Situ (Kon\‘ensional)l 9 I 8 I 7 l 6] 5 |4 l 3 [ 2 Ii] 2 | 3 . 5 16 1 7 I 8 I QIPJ‘emsr Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 4.00
RESPONDEN 18 RESPONDEN 18
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Ke: awa Timur s s
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ (Kom‘ensional)l 9 | 8 | i | 6 | 5 | 4 | 3 \2 | 1 |2 | 3 | 4 . 6‘ 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 5.00
RESPONDEN 19 RESPONDEN 19
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Ksiteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Ke: awa Timur =
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.33
Cast in Situ (I\omensnonal)l 9 I 8] |6 | 5 |4 | 3 2] 1 I 2 . 4| |8 I 9|Premsr Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 3.00
RESPONDEN 20 RESPONDEN 20
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Lingkungan". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku —— cis |ppce
‘manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
Kriteria A Skala Penilai. CiS 3.00
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 | 8 | 7 | 6 | 5 | 4 . 2 | 1 |2 4 | 5 | 6‘ 7 | 8 ‘ 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.33
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LAMPIRAN 12 Hasil Kuesioner Responden 1 — 20 untuk Kriteria Manajemen

RESPONDEN 1

Menurut Anda, dari variabel kriteria

fanajemen’. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku

RESPONDEN 1

manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur L Gis'i| ERGP
Skala Penilaian Kriteria B CiS 3.00
Cast in Situ_(KonvensionaD| 9187 6] 5|4 M 2[1]2]3]4]5]6] 78] 9| Precast Prestress Concrere Pavement (PPCP)|  [PPCP 0.33
RESPONDEN 2 RESPONDEN 2
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur -
Kriteria A Skala Penilaian GiS 6.00
ICasr in Situ (Kom'ensional)| 9 | 8| 7 . |4 | 3 [2 | 1 I 2(3(4 ] 5 | 6 | 7 I 8 | QIPrera:r Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 0.17
RESPONDEN 3 RESPONDEN 3
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif men; akan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Ke: )
Kriteria A Skala Penil, Kriteria B CiS 0.33
|Cast in situ_ (Konvensional)| 9 [8] 765 [4]3 [2[1[2 [ 4[5[6]7[8] o] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)|  |PPCP | 3.00
RESPONDEN 4 RESPONDEN 4
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kiiferia cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan B: Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur e
Kriteria A Skala Penil. Kriteria B Cis 5.00
ICn:r in Situ (Kon\'ensional)l 9 m a I 6 . 4|3 \ 2 | 1 | 2|3 m 5 m 7 EI 9 ] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP | 020
RESPONDEN 5 RESPONDEN 5
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur e
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 6.00
IC‘a:r in Situ (Kon\'ensional)l 9 m 7 . 5 |i| 32 | 1 | 2 | 3 m 5 Iil 7 |§I 9 l Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP | 017
RESPONDEN 6 RESPONDEN 6
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tinur ena ‘
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 ‘ 8 { 7 | 6 | 5 |4 3 { 2 ITl 2 | 3 | 4 . 6 ] 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)] PPCP 5.00
RESPONDEN 7 RESPONDEN 7
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur :
Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ (Kon\*ensional)| 9 I 8 ] 7 | 6| 4|3 [ 2] 1 ] 2 | 3 |4 . 6 ] 7 | 8 | 9|Premst Prestress Concrete Pavement (PPCP)] PPCP 5.00
RESPONDEN 8 RESPONDEN 8
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
Cast in Siru (Konvensiona)| 98] 7|6 [ 4] 3| 2] 1]2]3[4]5]6]7]8] 9| Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)|  |PPCP 020
RESPONDEN 9 RESPONDEN 9
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur -
Skala Penilaian Kriteria B CiS 1.00
ICast in Situ (Kom'ensional)l 9 ] 8 l 7 l 6] 5 |4 3 ] 2 . 2 I 3 |4 | 5 [ 6 [ 7 | 8 I 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)] PPCP 1.00
RESPONDEN 10 RESPONDEN 10
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis | ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Ke: -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 2.00
IC{I:I‘ in Situ (Konvensional)l 9 I 8 I 7 { 6 [ 5 | 4)3 .Tl | 3 I B ‘ 5 I 6 | i I 8 I 9 ] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.50
RESPONDEN 11 RESPONDEN 11
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Ke -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.14
IC{I:! in Situ (Kon\'ensicna[)l 9 Ii['m 5 ]il 3 J 2 | 1 | 2 | SMS 6 . 8[9 [Pr’emsr Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 7.00
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RESPONDEN 12 RESPONDEN 12
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ; -
A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.17
Cast in Situ (Kon\'ensiona])l 9 | 8 | 7 l 6[5)4 | 3 | 2 [ 1 [ 2 I 3 |4 . 7 [ 8 I 9|Premsr Prestress Concrete Pavement (PPCP)| |PPCP 6.00
RESPONDEN 13 RESPONDEN 13
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Ke: & )
Kriteria A kala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
Cast in Situ (I\omensloual)l 9 | 8 | K/ 1 6 . 4 | 3 | 2 I 1 I 2 1 3 |4 | |6 | '[ l IPI ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l | PPCP 0.20
RESPONDEN 14 RESPONDEN 14
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |prcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Ke S St
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS§ 7.00
Cast in Situ (}\on\ensxonal)l 9 I S. 6 I-! I 3 I LI [; |4 I 5 IGI ]8 l 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.14
RESPONDEN 15 RESPONDEN 15
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih e.hslen (Elan efekhfn}engg\makan rf)e(ode perkerasan kaku Kriteria cis |ppce
an — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
k: CiS 0.17
|(ﬂ:r in Situ (I\on\enswnal)l 9 | 8 | 7 J 6‘ |4 | 3 | 2 | 1 | 2 ‘ 3 |4 | 5 . ‘ 8 ‘ 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l | PPCP 6.00
RESPONDEN 16 RESPONDEN 16
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur ena v
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 2.00
|C(1:1 in Situ (Kon\'ensional)l 9 | 8 | 7 l 6 ] 5 |4 | 3 . 1 | 2 | 3 '4 [ 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.50
RESPONDEN 17 RESPONDEN 17
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku - cis' lopce
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Bany Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tinmur e =
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.33
IC{ISY in Situ (Kon\'ensional)l 9 | 8 | 7 I 6 ] 5 I 4 I 3 |2 I 1 |2 .4 5 | 6 | 7 | 8 | 9|Premst Prestress Concrete Pavement (PPCP)| PPCP 3.00
RESPONDEN 18 RESPONDEN 18
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku B &5 |vee
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur 2 .
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 7.00
Cast in Situ (Kon\'eusional)l 9 I 8 . 6 1 5 I 4 I 3 IZ [H 2 I 3 14 [ 5 | 6] 7 I 8 | 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.14
RESPONDEN 19 RESPONDEN 19
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteri cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur - "
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS§ 0.33
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 | 8 | 9 | 6 ‘ 5 | 4 | 3 |2 | 1 | 2 . 4 [ 5 | 6 | 1 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 3.00
RESPONDEN 20 RESPONDEN 20
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Manajemen”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode perkerasan kaku Kriteria cis |ppcp
manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
Skala Penilaian CiS 0.25
Cast in Situ (I\on\ensmnal)| 9|8| | | | lz] l|2| . 5 6] 7 | 8 | 9|PremszPresn ess Concrete Pavement (PPCP)|  PPCP 4.00
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LAMPIRAN 13 Hasil Kuesioner Responden 1 — 20 untuk Kriteria Pihak Terkait
Proyek

RESPONDEN 1 RESPONDEN 1
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteri cis |prcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur g .
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 7.00
Cast in Situ (]\On\ensxonal)l 9 ]1 6] |4 I 3 | 2 | 1 | 2 | 3 |4| |6| {8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 0.14
RESPONDEN 2 RESPONDEN 2
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis |ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur : -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis [ 400 |
Cast in Situ (Kom‘ensional)| 9 | 8 | 7 | 6 | 5 . 2 | 1 |2 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP | 025
RESPONDEN 3 RESPONDEN 3
enurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteri cis |ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur o &
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 5.00
|Cast in Situ_(Konvensional)[ 9]8] 7 2[1[2]3]4]5]6[7]8][o] Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)| pPCP | 020
RESPONDEN 4 RESPONDEN 4
enurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis |prcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 1.00
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 | 8 I 7 | 6|54 I 3 |;. 2 I 3 |i| 6] 7 |i| QIPI’Z(‘('ISI Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 1.00
RESPONDEN 5 RESPONDEN 5
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif men; Kriteria cis |ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur
a s Skala Penilaian Kriteria B Cis [ 0.14 |
Cast in Situ (Kom‘ensional)l 9 | 8 | 7 | 6 | 5 | 4 | |2 | 1]2 4 | 5 | 6 . 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP | 7.00
RESPONDEN 6 RESPONDEN 6
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis | ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur - -
Skala Penilaian Kriteria B CiS 1.00
Cast in Situ (Kom'ensional)l 9 ] 8 ] 7 | 6 | 5 | 4 | 3 . 2 l 3 |4 | 5 | 6 | 1 1 8 I 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 1.00
RESPONDEN 7 RESPONDEN 7
yek". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis |ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur - &
Kriteria A la Penilaian Kriteria B CiS 0.14
Cast in Situ_(Konvt euslonal)l 9 m I_l |—| 3 | 2 [ 1 l 2 \ 3 ]_l 5 “ 8 I 9IPI ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 7.00
RESPONDEN 8 RESPONDEN 8
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis | prcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur & &
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.20
Cast in Situ (Kom‘ensional)l 9 l 8 l i/ | 6| | 3 I 2 [ 1 [ 2 I 3 |4 . 6 | T l 8 I 9 [ Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 5.00
RESPONDEN 9 RESPONDEN 9
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteri cis |ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur o o
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.14
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 ‘ 8 ‘ 7 | 6 | 5 | 4 | 3 | 2 [ 1 [ 2 4 | 5 | 6 . 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP [ 7.00
RESPONDEN 10 RESPONDEN 10
enurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proy Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Keifeiia cis |prce
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jaw: : =
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.14
Cast in Situ (}\on\ensmnal)l 9 | 8| IGI 5 | 4] 3 | 2 |_| I 3 |4 5 | 6 . 8 I QIPI ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 7.00
RESPONDEN 11 RESPONDEN 11
enurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis | prcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur -
Kriteria A CiS 4.00
Cast in Situ (I\On\enslonal)l 9 | 8 | |6 | 5 . |2 | 1 |2 | 3 |4 | 5 | 6 | i | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l |PPCP 0.25
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RESPONDEN 12 RESPONDEN 12
Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode ) 3
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur Kiiferta Cis" |ERCP
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 3.00
Cast in Situ (Konve ensmnal)l 9 | 8 [ | 6 | 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.33
RESPONDEN 13 RESPONDEN 13
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteri cis |prcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tiur i .
Kriteria A Skala Penilaian CiS 5.00
Cast in Situ_(Konve enswnal)] 9 I 8 ]6 .4 2| 1 [ 2[ [4| [ | 7 | 8 | 9|Preras[ Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 0.20
RESPONDEN 14 RESPONDEN 14
enurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis |prce
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur = -
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.50
Cast in Situ (Kon\‘ensioual)[ 9 IE[ 7 I 6 ] 5 ] 4 ] 3 ] 2 |T. 3 |4 6 I 7 IEI 9IP1 ecast Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 2.00
RESPONDEN 15 RESPONDEN 15
enurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode T siv | pep
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur -
Skala Penilaian CiS 2.00
Cast in Situ (I\On\ enslonal)l 9 | 8 I |4 ] 3 . 1 | 2 | 3 | 4| | 7 | 8 | 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.50
RESPONDEN 16 RESPONDEN 16
lenurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis |ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Tinur
Skala Penilaian CiS 1.00
Cast in Situ (kaxn enslonal)l 9 { 8 | 7 | 6| 5 | 4 | 3 3 |-l | 5 | 6 | i | 8 [ 9 | Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 1.00
RESPONDEN 17 RESPONDEN 17
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteri cis | ppce
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur =
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B CiS 2.00
Cast in Situ (Kom'ensional)l 9 BI 7 |i| 5 |i| 3 .LIH 3 Ii[ ﬂ 7 Iﬂ 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)J PPCP 0.50
RESPONDEN 18 RESPONDEN 18
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek”. Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteria cis |ppcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur -
Kriteria A Skala Penilai: Kriteria B CiS§ 0.33
Cast in Situ (kou\enswnal)l 91 | 7 I 6J |4 | 3[2 | 1 | 2 . 4] |6| LS ] QIPlemsr Prestress Concrete Pavement (PPCP)I PPCP 3.00
RESPONDEN 19 RESPONDEN 19
ternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode paze g i
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur Ksiferia cis |EPcP
a A Skala Penilaian Kriteria B CiS 0.50
Cast in Situ (Kon\'ensional)l 9 l 8 | 7 I 6 | 5 |4 | 3 1 3 | 4 I 5 | 6] 7 I 8 l 9 I Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 2.00
RESPONDEN 20 RESPONDEN 20
Menurut Anda, dari variabel kriteria "Pihak Terkait Proyek". Alternatif manakah yang lebih efisien dan efektif menggunakan metode Kriteri cis |prcp
perkerasan kaku manakah untuk Proyek Peningkatan Ruas Jalan Banyakan — Tiron, Kabupaten Kediri, Jawa Timur o *
Kriteria A Skala Penilaian Kriteria B Cis 3.00
ICn:r in Situ (Kom’ensional)l 9 [?l 7 I?I | 1 | 2 | 3 |T| m 7 I?l 9IP1'emstPre:n'e:s Concrete Pavement (PPCP)l PPCP 0.33
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LAMPIRAN 14 Perhitungan Nilai bobot Kriteria (Wj)

Penjumlahan Kolom Matriks Berdasarkan Kriteria Utama

Kriteria Biaya Waktu Lingkungan Manajemen Pﬂ);l:o';eel“:{ait
Biaya 1.00 3.15 0.99 1.81 1.11
Waktu 0.32 1.00 1.04 1.13 1.58
Lingkungan 1.01 0.96 1.00 0.97 0.96
Manajemen 0.55 0.89 1.03 1.00 0.98
Pihak Terkait Proyek 0.90 0.38 1.05 1.02 1.00
TOTAL 3.78 6.38 5.10 5.94 5.63
Biava Waktu Lingkungan
Kriteria| CiS | PPCP Kriteria| CiS |PPCP Kriteria| CiS |PPCP
CiS 223 | |Cis 125 | [GiS 031
PPCP | 0.09 PPCP | 3.99 PPCP | 0.64
TOTAL| 1.09 | 3.23 | | TOTAL| 4.99| 2.25| [TOTAL| 1.64] 131
Manajemen Pihak Terkait Provek
Kriteria| CiS |PPCP| | Kriteria| CiS |PPCP
CiS 0.78 CiS 3.50
PPCP 0.26 PPCP 143
TOTAL| 1.26] 1.78] [TOTAL| 2.43] 4.50
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LAMPIRAN 15 Perhitungan Normalisasi

Perhitungan Normalisasi

Normalisasi Matriks Berdasarkan Kriteria Utama

Kriteria Biaya Waktu Lingkungan |Manajemen Flhak Texhalt Rata-rata
Proyek

Biaya 0.26 0.49 0.19 0.31 0.20 0.29
Waktu 0.08 0.16 0.20 0.19 0.28 0.18
Lingkungan 0.27 0.15 0.20 0.16 0.17 0.19
Manajemen 0.15 0.14 0.20 0.17 0.17 0.17
Pihak Terkait Proyek | 0.24 0.06 0.20 0.17 0.18 0.17

EIGEN VEKTOR 1.00

Normalisasi Matriks Berdasarkan Kriteria Biaya Normalisasi Matriks Berdasarkan Kriteria Waktu

Kriteria cis |ppcp| Rt Kriteria cis |ppcp| Rt
rata rata

Cis 092 | 069 | 080 Cis 020 | 056 | 038
PPCP 008 | 031 | 020 PPCP 080 | 044 | o062
EIGEN VEKTOR 1.00 EIGEN VEKTOR 1.00

Normalisasi Matriks Berdasarkan Kriteria Linkungan Normalisasi Matriks Berdasarkan Kriteria Manajemen

Kriteria cis |ppcp| R Kriteria cis |ppcp| B
rata rata

CiS 061 | 024 | 042 CiS 080 | 044 | 062
PPCP 039 | 076 | 038 PPCP 020 | 056 | 038
EIGEN VEKTOR 1.00 EIGEN VEKTOR 1.00

Penjumlahan Kolom Matriks Berdasarkan Kriteria Pihak Terkait Proyek
Pihak Terkait Provek

Kriteria| CiS |PPCP

CiS 3.50
PPCP 1.43
TOTAL| 2.43] 4.50
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LAMPIRAN 16 Perhitungan Mencari Nilai CR
Perhitungan Mencari Nilai CR

e Kriteria Utama

1.00 3.15 0.99 1.81 1.11 0.29
032 1.00 1.04 1.13 1.58 0.18
1.01 0.96 1.00 0.97 0.96 X 0.19
0.55 0.89 1.03 1.00 0.98 0.17
0.90 0.38 1.05 1.02 1.00 0.17
0.29 0.92 0.29 0.53 0.32
0.06 0.18 0.19 0.21 0.29
0.19 0.18 0.19 0.18 0.18
0.09 0.15 0.17 0.17 0.16
0.15 0.06 0.18 0.17 0.17
235 0.29 8.06
_ 0.93 0.18 - 5.07
— 0.93 / 0.19 == 4.90
0.74 0.17 445
0.74 0.17 435

Kriteria Utama
A Max
CI
CR
KONSISTEN

KARENA NILAI CR < 0.1 , MAKA MATRIKS KONSISTEN
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e Biaya

1.00 2.23
0.09 1.00

Kriteria Biaya
A Max
CI

CR
KONSISTEN

0.80
0.02

0.80
0.20

1.80
0.20

0.80
0.20

3.23
1.09

KARENA NILAI CR < 0.1 , MAKA MATRIKS KONSISTEN
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e Waktu

1.00
3.99
0.85
3.10
Kriteria Waktu
A Max
CI
CR
KONSISTEN

125
1.00

/

0.38
2.48

0.38
0.62

0.47
0.62

0.38
0.62

2.25387755
4.98763021

KARENA NILAI CR < 0.1 , MAKA MATRIKS KONSISTEN
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e Lingkungan

1.00 0.31

0.64

0.55
0.95
Kriteria Lingkungan
A Max
CI
CR
KONSISTEN

1.00

/

0.42
0.37

0.42
0.58

0.13
0.58

0.42
0.58

)

1.31111111
1.64285714

KARENA NILAI CR < 0.1 , MAKA MATRIKS KONSISTEN
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e Manajemen

1.00 0.78 X 0.62
026 1.00 0.38
0.62 0.48
0.10 0.38
1.10 / 0.62 —f 1.77777778
0.48 0.38 1.25714286
Kriteria Manajemen
A Max
CI
CR
KONSISTEN

KARENA NILAI CR < 0.1 , MAKA MATRIKS KONSISTEN
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e Pihak Terkait Proyek

1.00 3.50 X 0.59 —
143 1.00 0.41
0.59 2.08
0.58 0.41
268 / 0.59 —f 4.49854227
0.98 041 2.42916667
Kriteria Pihak Terkait Proyek
A Max
CI
CR
KONSISTEN

KARENA NILAICR < 0.1 , MAKA MATRIKS KONSISTEN

e Hasil Akhir Perhitungan

EIGEN VECTOR ALTERNATIF Perankingan Hasil Akhir
Cis PPCP %
0.80 0.20 0.29 0.2340 0.0570 0.2910 29.10
0.38 0.62 0.18 0.0693 0.1138 0.1831 18.31
0.42 0.58 X 0.19 — 0.0802 0.1094 — 0.1896 18.96
0.62 0.38 0.17 0.1022 0.0636 0.1657 16.57
0.59 0.41 0.17 0.1014 0.0691 0.1705 17.05
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LAMPIRAN 17 Rekapitulasi Harga Pekerjaan CiS dan PPCP

REKAPITULASI
PERKIRAAN HARGA PEKERJAAN

Paket Peningkatan Ruas Jalan Banyakan - Tiron Dan Grogol - Tiron
Nama Ruas Panyaka.u- Tiron
Nomor Ruas 287
Station 0+000 - 1+674
Kecamatan Banyakan
No. Uraian Jumlah Harga
Divisi Pekerjaan
(Rupiah)
1 Unum 119.105.000.00
2 Drainase 1,520,171,044.00
3 Pekerjaan Tanah dan Geosintetik 390,407.209.00
5 Perkerasan Berbutir 3.884.717.263.00
6 Perkerasan Aspal 468.600.470.00
7 Struktur 450.810.947.00
9 Pekerjaan Harian & Pekerjaan Lain-lain 97.248.085.00
(A) Jumlah Harga Pekerjaan ( termasuk biaya umum dan Keuntungan ) Rp 6,931,060,018.00
(B) Pajak Pertambahan Nilai (PPN) = 11% x (A) Rp 762.,416,601.98
(C) Jumlah Total Harga Pekerjaan=(A) +(B) Rp 7.693.476,619.98
(D) Pembulatan Rp__7,693,476,000.00
Terbilang Tujuh Milyar Enam Ratus Sembilan Puluh Tiga Juta Empat Ratus Tujuh Puluh Enam Ribu Rupiah
No. Uraian Jumlah Harga
Divisi Pekerjaan
(Rupiah)
1 Umum 117.105.,000.00
2 Drainase 1,520,171,044.00
3 Pekerjaan Tanah dan Geosintetik 390.407.209.00
5 Perkerasan Berbutir 878,122.287.00
6 Perkerasan Aspal 468.600.470.00
7 Struktur 4.899.753.413.00
9 Pekerjaan Harian & Pekerjaan Lain-lain 97.248.085.00
(A) Jumlah Harga Pekerjaan ( termasuk biaya wmm dan Keuntungan ) Rp 8,371,407,508.00
(B) Pajak Pertambahan Nilai (PPN) = 11% x (A) Rp  920,854,825.88
(C) Jumlah Total Harga Pekerjaan = (A) + (B) Rp 9,292,262,333.88
(D) Pembulatan Rp  9,292,262,000.00
Terbilang Sembilan Milyar Dua Ratus Sembilan Puluh Dua Juta Dua Ratus Enam Puluh Dua Ribu Rupiah
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No. Mata Uraian Satuan | Volume Harga Jumlah
Pembayaran, Satuan Harga-Harga
(Rupiah) (Rupiah)
a b c d e f=(dxe)
DIVISI 1. UMUM
12 Mobilisasi LS 1.00 1.500.000.00 1.500.000.00
1.18.(1) Keselamatan dan Kesehatan Kerja LS 1.00 8.605.000.00 8.605.000.00
Pemindahan Lampu Lalu Lintas Buah - 3.000.000.00 -
Pemindahan Papan Reklame Buah 1.00 1.000.000.00 1.000.000.00
Pemindahan Rambu Buah - 300.000.00 -
Pemindahan Telpon Buah 72.00 500.000.00 36.000.000.00
Pohon Pengganti Buah 350.00 200.000.00 70.000.000.00
Jumlah Harga Pekerjaan DIVISI 1 (masuk pada Rekapitulasi Perkiraan Harga Pekerjaan) 117,105,000.00
DIVISI 2. DRAINASE
2.3.(11) Gorong-gorong Kotak Bertulang. ukuran dalam 40 cm x 40 cm M 74.40 992.444.42 73,837.865.00
23.(13) Gorong-gorong Kotak Bertulang. ukuran dalam 60 cm x 60 cm Gang Umek M 4.80 1.456,754.42 6,992.421.00
Gorong-gorong Kotak Bertulang. ukuran dalam 200 cmx 100 cm M 2.40 6.808.379.42 16.340.111.00
2327 Saluran berbentuk U Tipe DS 1A (de Beban gandar 20 ton M 1.945.20 719.679.58 1.399.920.719.00
2.3.(25) Saluran berbentuk U Tipe DS 2a (dengan tutup) Gang Umek M 19.20 1.202.079.58 23.079.928.00
Jumlah Harga Pekerjaan DIVISI2 (masuk pada Rekapitulasi Perkiraan Harga Pekerjaan) 1,520,171,044.00
DIVISI 3. PEKERJAAN TANAH DAN GEOSINTETIK
3.1.(1) Galian Biasa M3 2273.78 6.128.71 13.935.338.00
3.2(1b) Timbunan Biasa dari hasil galian M3 590.91 25.954.71 15.336.898.00
3.2(2a) Timbunan Pilihan dari sumber galian M3 3.459.67 99.297.93 343.538.069.00
34.03) Pemotongan Pohon Pilihan diameter > 30 - 50 cm buah 104.00 169.201.00 17.596.904.00
Jumlah Harga Pekerjaan DIVISI3 (masuk pada Rekapitulasi Perkiraan Harga Pekerjaan) 390,407,209.00
DIVISI 5. PERKERASAN BERBUTIR
Lapis Pondasi bawah Beton Kurus (Concrete Vibrator) M3 1.241.28 673,259.53 835,703,589.00
Lapis Pondasi Agregat Semen Kelas A (Cement Treated Base = CTB) M3 133.05 318.817.72 42,418.698.00
Jumlah Harga Pekerjaan DIVISIS (masuk pada Rekapitulasi Perkiraan Harga Pekerjaan) 878,122,287.00
DIVISI 6. PERKERASAN ASPAL
6.1.(2a) Lapis Perekat - Aspal Cair/Emulsi STA 0+000 - 0+100 Liter 349.60 20.102.18 7.027.722.00
6.1.(2a) Lapis Perekat - Aspal Cair/Emulsi STA 1+800 - 3+136 Liter 1.081.80 20.102.18 21.746.538.00
6.1.(2a) Lapis Perekat - Aspal Cair/Emulsi Untuk Perbaikan Jalan Pengalihan Liter 360.00 20,102.18 7.236.785.00
6.1.(2a) Lapis Perekat - Aspal Cair/Emulsi Untuk Oprit Liter 227.90 20,102.18 4,581.287.00
6.1.(2a) Lapis Perekat - Aspal Cair/Emulsi Untuk Ruas Manyaran - Kradinan Liter 80.00 20,102.18 1,608,174.00
6.3.(6a) Laston Lapis Antara (AC-BC) STA 0+000 - 0+100 Ton 119.30 825.444.69 98.475.552.00
6.3.(6a) Laston Lapis Antara (AC-BC) Untuk Perbaikan STA 1+800 - 3+136 Ton 176.22 825.444.69 145.459.863.00
6.3.(6a) Laston Lapis Antara (AC-BC) Untuk Perbaikan Jalan Pengalihan Ton 122.00 825.444.69 100.704.252.00
6.3.(6a) Laston Lapis Antara (AC-BC) Untuk Oprit Ton 71.75 825.444.69 59.225.657.00
6.3.(6a) Laston Lapis Antara (AC-BC) Untuk Ruas Manyaran - Kradinan Ton 27.30 825.444.69 22.534.640.00
Jumlah Harga Pekerjaan DIVISI6 (masuk pada Rekapitulasi Perkiraan Harga Pekerjaan 468,600,470.00
DIVISI 7. STRUKTUR
PEKERJAAN PRECAST PRESTRESS CONCRETE PAVEMENT
Joint Panel panel 34.0 | Rp 3.226.195.00 109.690.630.00
Base Panel panel 646.0 | Rp 6.015.432.00 3.885.969.072.00
Central Panel panel 17.0 | Rp 6.418.452.00 109.113.684.00
Instal Panel panel 697.0 | Rp  327.050.00 227.953.850.00
Stressing segmen 34.0 | Rp 2.420.540.00 82.298.360.00
Grouting segmen 34.0 997.555.00 33.916.870.00
7.1.(1a) Beton struktur. fc' 20 MPa M3 7717 1.008.651.48 77.837.635.00
7.1.(10) Beton. fc' 10 MPa M3 2.72 1.000.697.61 2.721.897.00
73.(D) Baja Tulangan Polos-Bj TP 280 Kg 11.28 16.177.37 182.481.00
7.6.(1) Fondasi Cerucuk. Penyediaan dan Pemancangan M1 48.00 56.832.10 2,727.941.00
79.(1) Pasangan Batu M3 339.02 534.883.82 181.336.313.00
7.13(1) Sandaran (Railing) Mi 10.80 284.918.46 3.077.119.00
7.15(1) Pembongkaran Pasangan Batu M3 253.01 322.896.79 81.696.117.00
7.15(2) Pembo: ran Beton M3 182.96 446.785.85 81.743.939.00
Plesteran Camp 1 PC : 3 PS M2 329.10 59.214.54 19.487.505.00
Jumlah Harga Pekerjaan DIVISI7 (masuk pada Rekapitulasi Perkiraan Harga Pekerjaan 4,899,753,413.00
DIVISI 9. PEKERJAAN HARIAN & PEKERJAAN LAIN-TAIN
9.2.(1) Marka Jalan Thermoplastik M2 597.84 134.549.38 80.439.001.00
92.(5) Patok Pengarah ] S x Buah 96.00 175.094.62 16.809.084.00
Jumlah Harga Pekerjaan DIVISIY (masuk pada Rekapitulasi Perkiraan Harga Pekerjaan 97,248,085.00




LAMPIRAN 18 Perhitungan Waktu Metode CiS dan PPCP

Waktu CiS

TAHUN ANGGARAN 2022

AGUSTUS EMBE! OKTOBER NOPEMBER DESEMBE!
No Uraian Pekerjaan Satuan | Volume | Jumiah Harga | Bobot [ Mag 1 [ Mgg2 [ Mag3 | Mo 4 | Mag5 | Maoé | Mag7 [ Mag8 | Maas [Mag10]Maa 11 [Mag12]Maa 13 [ Mag 14] Mag 15[ Mag 16 Mag 17 Mag 18] Mag 19| Mag 20
814 [ 1521 [ 2298 [ 2004 [ 0511 | 1216 | 1925 [ 2602 [ 03:09 [ 10-16 | 17-23 [ 2430 T 01-07 T oa14 | 1521 | 2228 | 2905 [ 0612 [ 131 | 1920
[DIVISI 1 UMUM
[Mobifsasi s | 100 [Rp isooowo0] 002 | 0005| 0005] 000: 0505
[Keselamatan don Keschatan Kerja | LS | 100 | Rp 5,605,000 0124 | 0006] 0006] 0.006] 0006] 0006] 0006 0006] 0006] 0006] 0006] 0006| 0006| 0006] 0006] 0.006] 0006] 0006 0006] 0.0061-0006
[Pemindson Lampu Lolu Lintas | buah | 0,00 -~ oo 0000 0000
[Pemindshan Papan Reklame buah | 500 | Rp  3.000.00000] 0,043 0022 0022
[Pemindshon Rambu buah | 0.00 B 0000 0000 oJa
Pemindshan Telpon buah | 7200 | Rp 36,000,000 0519 0260 0260
[Pohon Penggani buah | 35000 | Rp Lolo 0505 050:
[DIVISI 2. DRAINASE
Gorone-sorng Kouk Berwhne. |y | g0 | mp msnsstss | 1oss 0355 0355 | 0355
Gorong-gorong Kotak Bertubng
ukuran dam 60 cm x 60 cm Gang| ' | 430 [Rp 699242122 0101 0050 0050 aqos
Gorong-gorong Kotak Beriubng 1, N e
Gorons sorons Kotk Berutne. |-y 240 |Rp 163001060 | 0236 0n18| o118
Saluran berbentuk U e DS 1A
(denian utup) Beban gandar 2 w | 194520 | Rp 1.399.920719.02 | 20,198 1aes| 1ass| 1ass| 1ass| 1aes| 1ass| 1ass| 1ass| 1ass| 1ass| 1ass| 1ass| 1ass| e8| 1ass| 18| 1ise
ion
Sabran bebentak UTpe DS 38 | | o0 |7 avomomron | oam 0083| o0083| oo0s3| o083
dengan wtup) Gans Us
bz B
[DIVISI 3._PEKERJAAN TANAH DAN GEOSINTETIK
Galion Binsa o[ om7s [Rp  1393s31077] 0201 o018 o008 ooie| oois| ool ooie ooiel ool oois] oois] oo
Timbunan Bissa dor bl w | 5001 | Rp 153369088 | 0221 00369 | 00369 ] 00369 | 00369 ] 00369 | 00369
enbunan Pilhan dusumber mt | 34967 | Rp 34353707009 | 4956 0413 0413| o0413| o0413| o413 o013| oa13| oa13| oa13| om3| ow3| oa3
Pemotongan Ption Piian ,
[omoroneen Foton v buah | 10400 [Rp 1759690400 | 0254 0127] oa27 1
[DIVISI S PERKERASAN BERBUTIR
Perkerasan Beton Semen dengan | s | 2400 56 | Rp 3.006,594.975.92 | 43379 4820 4820 4820| 4820| 4820 4520| 4820| 4820| 4820
Anyoman Tolangin Tungzal
o oo ) | 2aas | v w00 | 12057 1340 1340| 1340| 130| 1340| 130| A340| 130| 1340
Lapis Pondasi Agtegat Semen Gy
Kelas A (Cement Treated Base = | m* | 13305 [Rp 4241837883 | o612 0204 0204| 0204
cre)
DIVISI 6. PERKERASAN ASPAL
[Capis Peroka - Aspal CamEmai | N P
s Pt o Lier | 3060 [Rp 702072213 | 0101 0034| 0034| 0034
Lapis Perckat - Aspal CaEmmst o 4
A Lier | 108180 [Rp 2174653832 | 0314 0105] 0105] 0105
Lapis Perckat - Aspal CamEms | |1 e
Untk Perbaikan Jaln Pengatian | 17| 36000 | Rp 723678480 | 0.104 0035| 0035 0035
Lopis Perekat - Aspal CalfEmalsi | e | 3700 [Rp 458120662 | 0066 0022| 0022| 0022
Uniuk Oprit
Lapis Perekat - Aspal CaEmmubi " -
s Perekas Aspul Cablt | e | w000 | Rp neoszaso | 002 oot 0008| 0008| 0008
Laston Lupis Antara (AC-BC) S 4. 2
Lason Lans Ay Ton | 1930 |Rp  98476376.96 | 1421 0474| 0474 0474
Laston Lupis Antara (AC-BO)
Untuk Perbaikan STA 14800 - Ton | 17622 | Rp  1asdstionas | 200 0700 0700 0700
3136
Laston Lapis Antara (AC-BC0) > .
Uniuk Perbaikan Jalan Penggpan | T [ 12200 | Rp 10070425218 | 1453 0.484| 0.484| o0.484
[Laston Lap Antars (AC-BC) Ton | 7175 [Rp 5922798220 | o0sss 0285| 0285 0285
Uniuk Oprit
Laston Lupis Antara (AC-BO) 5 2 2
Untuk Ruas Manyaran - Kradinan | T | 2730 [ Rp  22334640.04) 0329 0108 o108 o108
DIVISI 7 STRUKTUR
[Beton stkuur, 20 MPa w | 77 Ry mswesor] iz 0281 0281] 0281] 0281
[Beton, ¥ 10 MPa w | 2 [ Rp  2onase] 003 0008 | 0008|0008 00087 0008
[uia Tubngan Polow-BTP 250 128 Ry ima1602] 0003 00007 | 00007 | 0.0007 | 0.0007
ondast ok, Pemvedaandin || aso0 Ry 272700080 | 0030 0013 0013| 0013
[Pasangan Bou w | 33002 [Rp isizssose0| zele 0174| oi74| 0174 o0174| o0174| 0i74| oiza| oiza| o0174] 0174] oiza| oiza| oiza| o0i74| 0174
Sandaran (Raiing) w | 1080 [Rp 30711037 0044 0022] 0022
[Pembonkaran Pasangan B w | 25301 [Rp  SLeosazios] L1 0295 0295 0295[ 020
[Pembongkaran Bet w | 18206 [Rp s174300.2] 1170 0295 0295] 0295] 0295
[Plesteran Camp 1 PC 3 PS w | 3900 [Rp 1oas7s0s11] 0omi 0047] 0047 0047] 0047] 0047] 0047
s
[DIVISI 9. PEKERJAAN HARIAN & PEKERJIAAN LAIN-LAIN
[Marka Jakan Thermoplastik [ [ sorsd [Rp so430.00034] L6 g2 05801 0580
[Patok Pengarah [ ouh | 0600 [Rp _t6s000m.52] 0243 0081 ] 0081] 0081
Tre coromama]
PP 1% [Ro 76241707812
Grand Total [ TETH [
| | | "
Realiasi Schedule | 00N 001N 014l 238| 252| 227| 308| 214| 38| so0| Ba| Gas| Bo6| 23| Bo9| B36| i048| 14| as3| 228
Kumulaif Schedulle [ow | ool o002 ois| 257 s09] 73¢] toaa| 1258] 1576] 23771 328] a02] asssl s7il es21] 73561 saoal o3isl 97721 10000
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Waktu PPCP

TAHUN ANGGARAN 2022
SEP1

AGUSTUS MBER GKTGBER NOPEMBER DESEMBER
No Uraian Pekerjaan Satuan | Volume | - Jumlah Harga | Bobot [ Mag1 [ Maq2 [ Moa3 [ Maga | Mog5 T Mage [ Maa7 [ mage [ Maa e [Moa10]maa 11 Tmag 12[meq 13| maq 14T Mag 15[ Mag 16 ] Maq 17| Maa 18T maa 19 [ Maa 20
814 | 1521 | 2028 | 2004 [ 0511 | 1218 | 1925 | 2600 | 0309 | 10-16 | 1723 | 2430 | 0107 | 0814 | 1521 | 2228 | 2905 | 0612 | 1316 | 1990
DIvist 1 UMuM i
Mobiissi s | o [wp sooww] oois | 0004 0004| 0o0a] ETEo]
KesuanKea | 1S | 10| Ry se0so0000] 0103 | 0007] 0007] 0007] 0007 0007| 0007] 0007| 0007] 0o007| 0007] 0007 0007| 0007] 0007| #6007
Pemindahan Lampo Lub Linas | bwah | 0.00 | Rp 0000 0000000
Pemindaban Papon Reklame ah | 100 [®p  Too00o0o0] oor2 006 ] 0.006
Pemindahan Rambu wh | 000 Ry 0000 0000000 o
Pemindaban Telpon ah | 7200 [ Rp 5600000000 0430 215 0215 ) 4
[Polon Penggani | 35000 [ Rp 7000000000 [ 0836 041
DIVISI 2. DRAINASE
[Gorong-gorong Kotak Bertuang. T 73897865 >
ukuran dalam 40 em x 40 em i f0_[Re  T3ASG0| 0882 0294 0294| 0294
[Gorong gorong Kotak Bertulang.
ukuran daum 60 cm x 60 em Gang] ' | 450 |Rp 699242100 0084 o042 | 0dE
Ul
[Gorong-gorang Kotk Bertuing. » o N
ukuran dalom 200 cm x 100em | ™ 240 [Re 163000} 019 og‘a 0098
Saluran berbertulk U Tips DS 1A
(Genan utup) Beban gandar 20 [t | 194520 | Rp 1399,920719.00 | 16723 1286 1286| 1286| 1286| 1286| 1286| 1286 1286| 1286| 1286 1286 1286
oo
e - | m 120 (ko 23070800| 0276 0069 /o 069| 0069 | 0069
2
[DIVISI 3. PEKERJAAN TANAH DAN GEOSINTETIK
[Gatin B w [ 22757 [Rp iowsamw] oies 0015| 0015| 0015] 0015] 0015] 00i5| 0015] 0015] 00§l 0015] o015
Timbunan Bia m | 50091 [Rp 1533680800 0183 00305 00305 00305 00305 00305 0030f
[Ten P o s w | 3967 [Ro 34353800000 4104 0456 0456| 0.456| o0.456| 0458 o¢¢ 0456| 0456| 0456
Fematongen Pohor Filan ” — , /
oo oo o bah | 10400 [Rp 175990400 [ 0210 0105|0105
Vi
DIVISI S, PERKERASAN BERBUTIR 7
o e g 2o | | 20128 [ Ry sasTosssom | 9k I I I Y A I I
Lapis Pondasi Agregn Semen
Keks A (Coment Tremed B = | w0 | 13305 [Rp 4241800800 | 0507 otes| oaes| o01es
cr —
DIVISI 6. PERKERASAN ASPAL
Ty e TN R R /
STA 01000 - 01100 - 060 | R 0084 0028 | o0028[ 0028
Laps et AspalCoEmh [ gt [y 210653800 0200 07| o0e7| o087
STA 15800 - 34136
Laps Perchar - Aspal CamEmibr || B 5
Uni Perbaan Jaln Pengolihan | 17 | 36000 | Rp 723678500 | 0086 a 0029 | 0029| 0029
Lapis Peschat - Aspal CaEabi |y | 00 [mp  assi2snoo | ooss ooig| ooms| o008
Untui Opri
Lapis Perckar Ao CoErmar | |00 | ool o 0006 [ 0006[ 0006
Uni Russ Manyaran - Kradinan
L0 s Anars (ACBO) Ton | 1930 |Rp  oma7sss200| 1176 0as2| o0392| o032
Laston Lapis Amara (AC-BO)
Ut Perbaikan STA 11500 Ton | 1622 | Ry 1asasoseson| 173 0s79 | o0s79| 0579
3136
Laston Lapis Amtara (AC-B0) o T 2
Untk Perbakan Jobn Penglian | 17| 12200 | R 10070425200 1203 0401 | o401| o400
[Laston Lapis Antara (AC-5C) Ton | 775 | Ry semseston| 0707 0236 | 0236 0236
ot Opri
Laston Lipis Aotrs (AC-50 Ton | 2730 |Rp 22534040 0260 00%| 00%0| 00%0
Uni Russ Manyaran - Kradinan
DIVISI 7. STRUKTUR
Joint Panel panel | 3400 [ ®p__1ve0m000] 1510 ) 0asl] 041
puse Panel pancl | 646,00 | Rp 3885960.072.0 | 6,420 774| 74| 774) 778l 74| 774
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Nama : llmam Ardiansyah
Bl : 1432000078
Dosen Pembimbing  : Michella Beatrix, S.T..M.T.
ABSTRAK

Porkembangan mfrastrukiur pada transportasi darat yaitu jals menjadi salah satu pesunging
pertumbuhim perckonomian di Indonesia. Laik Fungss Jabin adalah koodisi sste ruas jkin yang
memenuhi persyaratan teknis kelaikan untuk membenian k dan kesel, bagi pengy:
srta persy deruni f yang berkan kepastian hukum bagi Penyckenggara Jalan dan
pengguna Jakin schingga Jolan tersebut dapat dioperasikan untuk wmum Ruas Banyakan -~ Tive
merupakan ruis jalan & kabupaten kedin yang menjadi akses jalan Bandar Udara Intemassonal Dhobo,
Kediri. Penclitian ini bertujuan untuk ki jenis perkermsan yang lebih efsien dan efekiif pada
proyek hinjatan peningkatan jalan Banyakan - Tiroa dengan memperbandinghan dan segi biaya dan
waktu BEa perbandingan metode Procast Prestress Coecrese Pavement (PPCP) dengan Metode Cast
o Situ menggunakan metode Analytical Hierarchy Process (AHP). Hasil analisis menggunakan metode
AHP didupatkan dari segi biaya menurut responden lebdh memilih dengan metode Cast in Sita (CiS)
dengan persentase 80% dan biaya (S sebesar Rp 7.693.476 000,00 sedangkan untuk Precast Prestress
Concrete Pavement (PPCP) sebesar 20% dengan blaya sebesar Rp 9.292.262.00000, Sedangkan dan
segl waktu setan Koavessional desgan Procast Prestress Concrete Pavement (PPCP) disimpukan bahwa
wakiu pelaksanaan PPCP kebib singkat dibandingkan dengan CiS dengin persentase 62% untek PPCP
an 38% untk CiS dari perh pelak a PPCP butuhkim waktu 29 bari lebdh copat dari
CiS dengan 106 han sedanghan (IS membutuhkan waktu 135 han,

Kot kwnci: Cast in Sitw (CiS); Precast Prestresy Concrete Pavement (PPCP) : Analyvical Hierarchy
Process (AHP).
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COMPARATIVE ANALYSIS OF COSTS AND TIME OF
RIGID PAVEMENT BETWEEN CAST IN SITU AND
PRECAST USING AHP METHOD ON ROAD
IMPROVEMENT PROJECT BANYAKAN - TIRON,

KEDIRI DISTRICT, EAST JAVA
Name : llmam Ardiansyah
NBI : Eszoooon
Supervisor : Michella Beatrix, S.T..M.T.
ABSTRACT

Phe development of infrasiruciure in kand transpovtation, mamely roads, is one of the supports
Jor economic growth in Indomesia. Rood Functional Worthinexy is the condition of a road section that
meets the techmical requirements for suitability to provide security and safety for ity users as well as
administrative requirements that provide legal cersainty for Road Operators and Road users so that the
Rood can be operated for the public. The Bamyakan — Tiron section ixa road section in the district Keduri
is the access road for Dioho International Airport, Kediri. This research aims o determine the type of
pavement that is more efficient and effective in the 0 of the B kan - Tirom rood
improvement project by comparing in terms of cost andfEghe between the Precast Presiress Concrete
Pavement (PPCP) method and the Cast in Sitw meshod using the Analyrical Hierarchy Process (AHP)
mwthod. The reswlts of the analy sis using the AHP method were obsalned n terms of costs, acconding 10
respondents who preferred the Cast in Situ ( CiS) method with @ percentage of 80% and the CiS cost was
IDR 7 493 476,000 00, while for Precast Prestress Concrete Pavement (PPCP) it was 20% with a cost
of Rp. 9,292 262 00000, Meanwhlle, in terms of tme between Conventional and Precast Preswress
Concrew Pavement (PPCP), it is concluded that the PPCP bmplementation time ix shovter than CIS witk
@ percentage of 62% for PPCP and 38% for CIS from the cokoulation that PPCP implementation sokes
29 days fasser than CiS with 106 days while CiS wkes 135 days.

Keywords: Caxt in Situ (CiS); Prevast Prestress Concrete Pavement (PPCP) | Analyvical Hicrarchy
Process (AHP).
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